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jo maahanmuuttovaltioiden vilisille yhteistyshonkkeille, Sen tshden ei ole pelkds-
tatn omien konsallisten etujemme kannalta valttamatdntd, ettd em. ty8ryhman tyds-
kentelyd valmistellaan Suomen taholta erityiselld huolella.

Euroopan teollisuusvaltiot eiviit veine taloudellista lshitulevaisuuttaon vaoran-
tamatta luopus 12 -~- 14 miljoonasta ulkomoisesta tysntekijdstsan. Ndin oilen -
vaikka joukkoliikehdinndn aika olisikin nyt p&attymassd - siirtolaisuutta tuskin voi=
taisiin luonnehtia pelkdksi valivaiheeksi maanosamme taloushistoriassa. Miten valt-
tamdttomaksi tybvoiman kansainvdlinen litkkuvuus vastaisuudessa koetaan, riippuu
puolestaan paljolti siitd, kykenevitkd teollisuusmaat jo vithemmdn kehittyneet

maat saamaan aikaan teollista ja kaupallista yhteistoimintaa molemminpuoliseksi

hytdykseen .

SURTOLAISUUS VAESTOPOLIITTISILLA PAIVILLA

Kansallisia vaestopoliittisia ongelmiamme - tydvoimapulaa, alhaista syntyvyyttt,
viestdn alueellista ja ikdrakenteellista epstasaisuutta seka suhtavtumista siirtotyBvoi~
moan - torkasteltiin kansainvdlisten taustatietojen valossa Vdestsliiton [drjestamil-
l4 vaestgpoliittisilla pdivilld Finlandia-talossa 7 - 8.10.1974. Koaksiptiviinen ta-
pahtuma oli suomalainen vastine YK:n vdest8vuoden merkeissti pidetylle Bukarestin
viiesttkonferenssiile .

Mybs Suomen vdestdpoliittisilla p8ivilld oli siirtolaisuus keskeinen aihe. Julkai-
semme siirtolaisuutta - myds maan sististd muuttoliikettd - koskevot puheenvuorot jo-
ko referoituina tai suorina loinouksina. Projektinjohtajo Altti Majavan siirtelaisuu-

teen keskittynyt puheenvuoro on julkaistu erillisend.

Prof, KAl SIEVERS tofesi muuttoliikkeen Ruotsiin ja kasvukeskuksiin olleen niin
nopeata, ettd erilaisten kitkailmiiden syntyminen on ollut vitijdématdntd. Maassa-
muutto ja maastamuutto vaativat sopeutumista sekd muuttajilta ettd jdliellejddneil-

td, koska mm. muuton seurauksena myts jsljelle jtdneen ympdristsn taloudellinen,
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sosiaalinen ja psykologinen laatu muuttuu. Prof. Sievers viittasi myds siirtolaisten
mielenterveydellisiin hairisihin, jotka johtuvat identiteetin heikosta kehittymises-
td silloin kun asuinpaikan muutos on johtanut lghtstilannetta huonompiin eltimén-

oloihin ja totesi yleisesti, ettd muuttaneiden eldman edellytyksia ja vaikeuksia

on tutkittu riittamattBmdsti.

Opetusministeri MARJATTA VAANANEN viittasi my&s mahdolliseen siirtolais-
ten menetykseen: “Kun voimakkaasta teollistumisesta ja palveluelinkeinojen kas-
vusta huolimatta oma maa ei ole pystynyt riittivdsti kuluneen vuosikymmenen ai-
kana tysllistimddn kansalaisia, etenkin maataloudesta on siirtynyt suuret madrat
suomalaisia siirtolaisiksi Ruotsiin, muut maalta pakenevat ovat sijoittuneet teolli-
suus-Suomeen. Kaikille ndille muutto on merkinnyt stirtymistd totunnaisesta eld-

mdnympBristdstt outoihin oloihin jo samalla usein oman identiteetin menetystd."

Tekn.lis. JUHA TALVITIE Seutusuunnittelun Keskusliitto:

"Tapahtunut elinkeinorckenteen muuttuminen ja siitd johtunut ty8pail kojen
alueellinen uudelieenryhmittyminen, syntyvyysiukujen merkittavd aleneminen,
sisiinen muuttoliike sekéd siirtoleisuus seurannaisvaikutuksineen asetti vat eriloa-
tuisen yhteiskuntasuunnittzlun kasvavien vaikeuksien eteen ... . Varsinkin ns.
vihenevén vdestdn maakunnat ja kunnat joutuivat suuren huomion kohteeksi.

Mennyt kehitys on kuitenkin opettanut, ettds monetkin nimenomaan viestdl-
liset muutokset saattavat olla nopeita ja ennalta arvaamattomia. Tasts johtuu, et-
td erilaatuisessa suunnittelussa pitktin tdhtdyksen kehittomiskaavailujen rinnalla
on kaiken aikaa seurattava my8skin tapahtuvaa kehitystd ja oltave valmiit puut-
tumaan ajankohtaisten ongelmien ratkaisuun. Erityisesti tall8in onkin korostet-

tava ns. seurannan merkitystd ja alan tutkimustoiminnan jatkuvaa tehostamista,"

Pd8ministeri KALEVI SORSA puhui suomalaisen vdestdpolitiikan vaihtoeh-
doista jo keskittyi voimakkaaosti siirtolaisuuteent

"Ntkyvin ongelmamme 40-luvun lopulia ja 70-1uvun alussa olikin juuri
moastamuutto. Maastamuuttoon ei meilld niink#dn vaikuttanut oma suhdanne-
kehityksemme kuin Ruotsin tydmarkkinoiden imu. Tdmd tacs merkitsee haastetta
teollisuudelle. Ilman tuottavuuden kasvua teollisuudessa ja parempaa palkkatasoa

emme voi pitemmidn padlle toata tdmdnhetkisen mydnteisen tilanteen jatkumista.

Valtiovallalta tdmd my¥s vaatii tytntekijdiden tarpeita vastaavaa sosiaali- ja
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palkkapolitiikkaa.

Maastemuuton rinnalla koimme 60-luvulla voimakkaan muuttoliikkeen maan
sistlla. Alueellisen eriarvoisuuden kdrjistyminen, syrjdseutujen autioituminen ja
asutuskeskusten ruuhkautuminen, vaikutti luonnollisesti myss perheenmuodostuk-
seen, Tasapainoinen oluepolitiikka onkin perheiden sosiaalisen turvallisuuvden
kehittamisen keskeinen edellytys.

Yhteiskunnallisen kehityksen turvaaominen edellytttst matrdtietoista viests-
polititkaa. Ainoastaan takaamalla vdestdn tasapainoisen uvudistumisen voimme
luoda puitteet eri yhteiskuntalohkojen kehittdmiselle, so. tasapainoiselle alue-
politiikalle, sosiaalipolitiikalle, kulttuuripolitiikalle jne.

Ruotsissa oleva suomalainen ty8voima nthdtitin myds luonnollisena reserving.
Lhes jokainen ruotsinsuomalainen pohtinee gjoittain paluuta Suomeen. Useimmat-
- han ovat Ruotsiin muuttaessaan pittineet oloaan Ruotsin tyBmarkkinoilla métrdai-
kaisena tai tilapdisent. Mitd pitemmsksi Ruotsissa ofo muodostuu, sitd enemman
henkilskohtaisia syitt jaddsd Ruotsiin syntyy, samalla kun siteet Suomeen vastaa-
vasti heikkenevdt. Suurimpana paluun esteend on tdnddn asuntopula ja asumisen
hinta. Palkkaero ei ldheskdsn aina ole ratkaiseva, mikali muut keskeiset perheen
ja yksildn viihtymiseen vaikuttavat tekijdt saadaan maassamme kuntoon. Tdrkein-
td tetenkin on johdonmukaisella politiikalla pyrkid poistamaan ne syyt, jotka
ovat johtaneet maastamuuttoon, ts. nostamaan palkkatsoa, parantamaan asunto-
oloja jne. Ei kuitenkaan vaikuta todénnaktsiselttj, ettd Ruotsiin muuttaneet suo~
malaiset suuressa mddrin palaisivat kotimaahanso. Ruotsissa asuva suomalaisvdes-
t8 ei ndin ollen ole mikddn tyBmarkkinaongelmiemme kertaratkaisu.

Lisdkeinona tyvoimapulan lieventdmiseksi on usein mainittu vierastyBvoiman
machantuonti . Hallituksen piirissd ei vield ole maaritelty lopullista kanteoa siir-
tybvoiman kdyttsdn. Henkiltkohtaisesti suhtaudun kuitenkin suurin varavksin
tydvoiman tuontiin. Monet inhimilliset, sosiaaliset ja sivistykselliset seikat pu-
huvat senkaltaisen kasvustrategian puolesta, joka rakentuu ensisijassa omien tyd-
voimaresurssien kdyttlle.

Suomalaisella viestspolitiikalla on olemassa vaihtoehtoja. Tavoitteeksi tulee
ottao tasapainoinen viestbrakenteen uudistaminen. Siirtyminen kasvavasta vies-

Post stabiiliin vdestddn aiheutta luonnollisesti sopeutumisongelmia ty8markkincilla.
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Kuitenkin tuotantotoimintamme on lghivuosikymmening sopeuduttava tilanteeseen,
jossa tybvoiman mdard el kasva ja jossa aikaa mySten ei mysskaan alkutuotannos-
ta vapaudu ty8voimaa. Syntyvyyden olennainen nousuhan vaikuttaisi tyBvoiman
tarjontaa nostavasti noin kahdenkymmenen vuoden viiveen jdlkeen, Ty&voiman
riittdvyysongelmia ei ole syytd pyrkid ratkaisemoan vierasty8voimaa tuomalla.
Toisaalta on kaikin kdytettdvissa olevin keinoin pyrittdvd vihentdmddn maasta-
muuttoo, Voikka tavaranvaihto maailmassa jotkuvasti kosvaneekin, Suomen ei
tulisi myydd tyBvoimaansa tai ostao tyBvoimaa ulkomailta. Suomalaisen yhteis-

kunnan luonteeseen ei saa kuulua ihmisten kauppaaminen.

SAK:n puheenjohtaja NIILO HAMALAINEN:

“Viime vuosikymmenen loputla ja vuosikymmenten vaihteessa oli maastamuut-
to erityisen voimakasta. Témd johtui suureksi osaksi elinkeinorakenteen voimak-
- kaosta muutoksesta, mutta tarkein syy lienee kuitenkin se, ettd Ruotsissa katsot-
tiin olevan huomattavasti paremmat mahdollisuudet tulla toimeen. Mikali meilld
ei pystytd huolehtimaan tydntekijBiden turvallisuudesta, toimeentulosta ja viih-
tyvyydestd sekd tytssd ettd yhteiskunnassa, on vormaa, ettd tilaisuuden tullen
moostamuutto edelleen voimistuu. Virallisten arvioiden mukaan paluuvoitto
kuluvan vuoden osalta tulee olemaan jonkun verran yli 2000 henked. Eradit mer-
kit viittagvat kuitenkin siihen, ettd tulos.vei osoittautua huomattavasti heikom-
maksi. Jo kotimaahan palanneetkin saattavat uudestaan palata Ruotsiin syyttden
Suomen mieletdntd inflaatiovauhtia ja erityisesti asumiskustannusten nousua. Tdl-
13 hetkelld jo maassamme vallitsee erdilld aloilla ja alueilla, jopa erdilly kehi-
tysaluepaikkakunnillokin pula ammattitaitoisesta tySvoimasta. Erdtit ovat esittineet
parannuskeinoksi ulkomaisen tydvoiman maahantuontia. Seurauksena Suomi har-
joittaisi sekd tyBvoiman tuontia ettd vientid, Ty8voiman tuonti vapauttaisi Suo-
men >¥atbksentekijat toimimasta Suomen oman tyBvoiman moassapysymisen tur-

vaomiseksi. Koneisiin investoidaan jatkuvosti, mutta investoinnit ntiden konei-

vokavio mittasuhteita todettiin SAK:n taholta kuten tingkin pdivénd: jokaiselle
suomalaiselle tydntekijilte jotkuvasti turvattu tyd omassa maassa, siitd kunnon
palkka, joka vastaa muiden maiden reaalipalkkatasoa ja jokaiselle kunnon kati.

Nditd edellytyksit ei ole ajoissa tdytetty ja sosiaalipolitiikassakin on suhtauduttu
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varsin kitsaasti aktiivisen ja nuoren vaestdnosan torpeisiin. Ladkkeet voimassa ole-
voan tilanteeseen pitad siten |Bytda muualta kuin ulkomaisen tysvoiman machan-
tuonnista. Tarvitaan tydvdestdlle mysnteisempdt talous- ja sosioalipolitiikkaa,
sekd sellaisia muutoksia tydympdristossd, jotka mahdollistavat viihtyvyyden myds
tyselmissd .

Samalla kun ty8voimapulaa potevien alojen tydnantajat viittaovet ty8voiman
tuonnin mahdollisuuteen, joutuu suuri midrd ty8ntekijBits ennenaikaiselle eldk =
keelle tysymparistsn va]avcisuuksién vuoksi. Nekddn, jotka on tavalla tai toisel-
la vudelleen kuntoutettu tydeldmddn, eiviit ole tihdn mennessd kyenneet saamaan

itselleen riittavisti tydpaikkoja. Tdssd suhteessa meilla on my8s poljon tehtavad."

SIK:n teiminnanjohtaja TIMO LAATUNEN:

"Vyosisadon vaihteen kumminkin puolin ajoittuneitten Amerikan siirtolaisuus-
aaltojen katsottiin keventdvdn machan jdévien toimeentuloehtoja. Sotien jdlkei-
sen Ruotsin siirtolaisuuden nahtiin myos pitkgdn lievittavan omic tyBttdmyysongel~-
miamme. Omina aikoinaan nuo nidkemykset olivatkin pitkdlti perusteltavissa jos
Tilanne on perinpohjaisesti muuttunut. Sanoisinko, ettd kuvan kddntspuoli on
kiepsahtanut esiin: véestd ei endd kasva €ikd tysvoima riity.

Syntyvyyden jatkuvo cleneminen ja voimakkaiden siirtolaisaclttojen kdynnis-
tymisen mahdotlisuus ovat nostaneet vdestt~ ja tydvoimakysymykset kieltdamtitty
muutoinkin pitkien ongelmaluetteloittemme karkeen. Ellemme onnistu turvaamaan
viiestén tasaista kehitystd ja ty8voiman saantia, eivat muutkaon ongelmomme rat-
keo vaan pitkdlls tahtdimelld vadjaamattd kdrjistyvat nykyisestddnkin.

Useisso maissa on tybvoimapulaa lievitetty ulkomaisen tydvoiman machanmuu-
tollc. Sondut kokemukset ovat kuitenkin monessa suhteessa olleet kielteisit ja vu-
delleenasennoitumista ulkomaisen tysvoiman maachanmuuttoon on aivan viime aikoi-
na ollut haveittavissa Euroopan teollistuneissa maissa. Syntyneet yhteiskunnalliset
vﬁdristym'a‘t ja hdirist saattavat painaa vackakupissa enemmin kuin vierasty8voimal-
la saotava tuotannon ja hyvinvoinnin lisdys. Suomessa vierastydvoimakysymystd tu-
lee tarkoin punnita eri nskskulmista késin. Ennen kaikkea meiddn on osattava
viilttyd siltd paradoksaaliselta ja kansallisesti kauhistuttavaltakin mutta kuitenkin
tulevana mahdollisuutena vilikkyvalta tilanteelta, ettt samanaikaisesti joutuisimme

lvovuttamaan omaa suomalaista tyovoimaamme muihin korkeamman palkkatason
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maihin ja itse olisimme pakotetut tuomaan tySvoimaa esim. Eteld-Euroopasta.
Meidsn on pidettavid puolemme kansakuntien hyvinvointikilvoittelussa; maasta-
muuttohoukutus kasvaa jos jadmme jalkeen. Suomen kannalta olennaisen tdhdel-
listd olisi, ettd Ruotsi ja Norja tarkistaisivat suhtautumistaan muualta kuin toi-
sesta pohjoismaasta tulevaan ty8voimaan ndhden jo siten Suomeen kohdistuva
tyvoiman imu vihenisi.

Meidsn tulisi itse asiossa luoda machamme olosuhteet, jotka houkuttelisi-
vat Ruotsissa asuvia 300 000 Suomessa syntynyttd takaisinmuuttoon yhtaulty lie-
vittdmdtn syvenevdd tydvoimavajausta ja toisaalta siksi, ettd timd vdestSnosa
ei varmostikaan voi kulttuuri- ja sosiaalitarpeidensa puolesta eldd siind mddrin
tdysipainoista eldmdd kuin mihin omassa maassa, perinteellisten tapojen ja tot-
tumusten piirissd sekd omaokielisessd ymparistsssa olisi mahdollisuus. Maasta-
ja machantakaisinmuuttajien tulisi asettaa vastakkain vilittomat cineelliset edut
jo ns. eldmdnlaadun aspektit {a muistaa myds varttuvan sukupolven kohtaloi-
ta, Yhteiskuntana meidén on voitava luoda maanmiehillemme kelvolliset olo-
suhteet asua ja tehdd ty8td oman kansansa keskuudessa omassa maassaan.

Ongelmamme pohjoismaisilla tyBmarkkinoilla on yhtdalta alitvinen riski
maastamuuttovySryn kdynnistymisestd etenkin paorhaan ammattity8voiman osalta

io toisaalta mahdollisuvtemme saado maanmiehitimme paloomaan takaisin,”

Apul.prof. TAPANI VALKONEN keskittyi maan sisdiseen muuttoliikkeeseen:
"My#s maan koko vdestdn kasvuun verrattuna ptidkaupunkiseutu on paisunut
suhteettomasti. Helsingin, Espoon, Vontaan ja Kauniaisten yhteinen vikiluku ii-
sdtintyi 1960-1uvulla noin 140 000 hengelld eli likimddrin Joensuun, Jyvdskyldn
jo Rovaniemen nykyiselld yhteenlasketulla vikiluvulla. Semaan aikaan koko maan
vikiluku kasvoi noin 150 000 hengelld. Neljidn kunnan vdestonlisdys oli siis yli
% % koko maan vdestdnkasvusta. Viime aikoina on neljén kunnen muodostaman
hngosalueen kasvunopeus hidastunut, mutta Uudenmaan ladnin viestdnlisdys on
siitd huolimatta ollut vuosina 1971-73 |dhes 90 % koko maan viestdnlisdyksestd .
Kouriintuntuvimmin ilmenee alueellisen kehityksen tasopainottomuus tyslli=
syystilanteessa. Vaikka vdestdn kasvunopeus on ollut Uudellemaalla poikkeuk-
sellista, ei se ole pysynyt tasoissa typaikkojen lisdantymisen kanssa. Viime vuon-

na oli Helsingin ty8voimapiirissd keskimadrin yli 11 000 avointa ty&paikkoa tytn-
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viilityksesst, kun taas pelkdstddn Oulun ja Rovaniemen tysvoimapiireissd oli yli
12 000 tystsntd tydnhakijoa. Ty8voiman kysynndn ja tarjonnan epétasapaino on
tunnetusti listidntynyt viime vuosien aiikana.

Viite, ettd Helsingin seutu kasvaa, koska ihmiset haluavat muuttaa sinne pa-
rempana pitdmtidnsg ympdristédn, ei pitdne lainkaan paikkaansa. Vain harvat ihmi-
set pystyvidt vapaasti valitsemaon asuvinpaikkansa. Useimmilla asuinpaikan masrsy-
vit tydnsaontimahdollisuudet. Meilld ei ole tehty tarpeeksi perusteellisia tutki-
muksia ihmisten suhtautumisesta erilaisiin asuinpaikkoihin, ja tailaiset tutkimuk-
set parhaimmillaankin ovat jossain m&drin tulkinnanvaraisia. Olemassa olevien

hajatietojen perusteella ndyttdd kuitenkin selvaltd, ettd suurin osa suomalaisista

ei pids suurkaupunkimaisesta asumisesia ja Helsingin seutua tavoiteltavana.™

My8s professori HEIKK I KIRKINEN totesi ruuhkautumisen Helsinain seuduille:
"Muuhun Suomeen verrattuna Helsingin seutu on todellista ruvhka-aluetta,

Vuonna 1971 Uudenmaan lddnissd ol i keskimadrin 103 asukostn rnaaneliskilomet-
rid kohti, Lapin lddnisst vastaava luku oli 2 asukasta ,Oulun lddnisss 7 asukasta
ja Pohjois-K arjalan latnissd 10 asukasta maaneiliskilometria kohti. Helsingin
kaupungissa oli keskimdtirin 2909 henkiltd maaneliskilometrit kohti, Kemin

kaupungissa 328 henked ja Joensuussa 425 henked maaneliskilometrid kohti."

Viestspoliittiset pdiviit, ja tiloisuuteen liittyvd osanottajille jaettu viests-
vuoden 1974 tietopaketti, sisdlsivdt rautaisannoksen suomalaista viestStietoutta.
Véestdliitto ansaitsee kiitoksen hyvin jarjestetystd tilaisuudesta ja toivoa sopii,

ettt jotkoa seuraa tulevaisuudessa.



