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The University of Turku is rightfully regarded as
the premier center of migration and immigration
research in Finland. During the past decade the
university has trained the core of Finnish historians
specializing in this field. Turku is also the location
of the Institute of Migration and the Archives of
the History Department of the University of Turku
houses the foremost collection of unpublished
primary source material on the Finns in North
America. About a decade ago the university set an
ambitious goal for itself: 1o publish as 11 volume
history of Finnish emigration. Financial as well as
other problems have forced the university to re-
consider its original plan and, as things now stand,
the series will probably be limited to three volumes
and will be restricted to Finnish immigration to
North America. The first volume, written by Reino
Kero, was published in 1982.

The second volume of this’ series saw daylight
in late 1983, It is cdauthored by Arja Pilli and
Auvo Kostiainen, two able historians from Turku.
Piili has recently published a study on the Finnish
press in Canada while Auvo Kostiainen is a recog-
nized authority on the history of the Finnish-
American labor movement.

The 180-page monograph consists of five chap-
ters ot uneven length and quality. The volume
basicatly reflects the strengths and weaknesses of
a monograph that has set sut to qccomplish too
mach in too few pages. Pilli's survay of the history
of the Finnish church in North America is a useful
and competent contribution on a subject that has

not been extensively studied. It is a useful descript-
ive overview including a basic bibliography of a
sort on the “church-Finns.” Since the participation
of Finnish immigrants in church-related activities
was curiously low, the suthor might have shed
additional light on the reasons for this anticierical
attitude among the Finns. Also since the maost
active and viable Finnish congregations in the
1980°s function in the Sunbelt states of Florida
and California the presentation could have bene-
fited from some observations on the congregationss
in Los Angeles and the Lake Worth - Lantana area.

Auvo Kostiginen has given chapter three the
title, “’Finnish immigrants and politics."” Kostiai-
nen is clearty on familiar historical turf when
elaborating on how the first generation Finnish
immigrants rezated to the American political
process. He is at his very best when explaining to
the reader what factors ‘‘radicalized’’ the largely
peasant-originated Finnish immigrants. He draws
from a storehouse of statistics, compiled for
earlier studies, to iflustrate and to solidify his
conclusions. However, | should like 1o know on
what statistical base Kostiainen makes the surpris-
ing claim on page 134 - that “after acquiring
citizenship Finns in the United States mainly
vote Republican...”” That claim, if true contradicts
the generalty held view that firstgeneration Finns
generally gravitated towards the American Political
Left. .

The chapters on the cooperative movement,
the temperance movement, and the Knights of
Kalevala movement, seem 10 have found their way
into the volume almost as an afterthought? In any
case, they deserve asmore thorough examination in
some future study.

William R, Copeland

LAHIOMAISTA ELAMANTAPAA

Marti Kortteinen: L&hib. Tutkimus eléméntapojen
muutoksesta, Otava, Keuruu 1982.

Teoksensa Jahtokohdaksi tutkija on ilmoittanut
viime vuosina Suomessa kaydyn julkisen keskuste-
lun, jossa on arvosteftu maassamme 1970-luvulla
rakennettuja 13hiditd. On vaitetty, ettd namai ns.
betonildhj6t tarjoavat asukkailleen heikot asuinoto-
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suhteet. Nam3 yhdessd maassamuuton tuottamien
rasitusten kanssa aiheuttavat sen, ettd uusille i-
hitajueille kasaantuu inhimillisia ja sosiaalisia
ongelmia. Aikaisempaa tutkimustietoa aiheesta on
ollut varsin niukasti. Teoksen tarkoituksena on
ollut paikata tdm3 puute selvittdmalla sitd, kuinka
uusille |8htbalueille muuttavien ihmisten elaman-
tavat muuttuvat. Teos siis keskittyy elamiantapa-
problematiikar selvittdmiseen, eika siten tarksstele
12hidtd valittdmasti muuttoliikkeeseen liittyvana



ilmiéna. Kortteinen on tutkinut eldmantapaa
durkheimilaisittain. Talldin eldmantapaa ei maaraa
yksilén subjektiivisuus vaan kollektiivinen tajunta
(el kulttouriset arvo- ja merkitysjarjestelmat)
yhdessd taloudellisten maareiden kanssa. Kun
taloudellisessa tilanteessa tai rakenteessa tapahtuu
muutos niin ettd uusi taloudellinen tilanne ei kay
yksiin  ‘vanhan’ kaliektiivisen tapahtuman (so.
kulttuuristen arvojen) kanssa, syntyy ristiriitati-
lanne, jossa Kkollektiiviseen tajuntaan kohdistuu
muutospaineita uusien taloudellisten etujen
perustaita. Uuden talouden ‘paalle’ alkaa kuitenkin
vahitellen kehittya t3mdn mukaan muuttuneen
talouden kanssa sopusoinnussa oleva Kollektiivi-
nen tajunta. Talouden ja kulttuurin ristivedossa
eldméantavat muuttuvat ja voivat myos Kérjistya.
Durkheimitaisen nakdékulman soveltaminen on
luonut tutkimukselle hedelméallisen I3htékohdan,
ja tutkija on hyvin valitsemansa teorian avulla
pystynyt analysoimaan suomalaisessa yhteiskunta-
e)admass3 tapahtuvia muutoksia.

Tutkimuksen toisessa luvussa tarkasteltaan kort-
telia asuinyhteisdna. Tallbin havairtiin, etta lahidssa
asuu byvin erilaisia osakulitiuureja. Tdmén vuoksi
tutkija jakoi perheet elamintapatyypeittdin. Tyy-
pittely perustui perheiden kulttuurisille juuritle.
T&lldin erotettiin maalaisperheet, tydliisperheet
seka keskiluokkaiset perheet. Jako on karkea eik3
se katra kaikkia esiintyvid osakulttuureita tai ela-
mantapoja - mm, ns. sivistyneistd (eli akateemni-
sesti koulutettu viestd) on jadnyt analyysin ulko-
puclelle. Muuttoliiketutkimuksen kannalta neljén-
nessd luvussa esitetty maalaisvaestdn (so. maaseu-
dulta I2hidihin muuttaneiden) eldmintapojen muu-
tos muodostaa kiintoisimman tarkastelukohteen,
joten seuraavassa keskitytddn 1ahinna than lu-
kuun. Maaseutumaiselfe eldmadnmuodolle on tun-
nusomaista kolme talonpoikaiseen kulttuuriin liit-
tyvaa perusarvoa, $6. tydn itsendisyys, perhesuh-
teiden patriarkaalisuus (mies perheen p33ni) sek3
maaseudun sosiaaliset verkostot. Muutossa 18hi66n
ndissd elamantavoissa tapahtuu huomattavia muu-
toksia. Ensinnakin tydn itsendisyys murenee. Maai-
tamuuttajan kohdalla se tapahtuu siirtymisena
tuottajasta tySvoimaksi, ts. tapahtuu palkkatyo-
laistymistd. Miesten kohdalla elama merkitsee siir-
tymistd sisdllyksettémaan ja henkisesti vdhan an-
tavaan tydhdn. Tydsta tulee heille puolestaan vali-
ne hankkia rahaa elamiseen. Naisilla muutos ilme-
nee siirtymisend eménnastd rouvaksi. Patriarkaalis-
ta eldmanmuutosta suositaan |dhidssd ainakin
aluksi. Naiset jadvét kotirouviksi kun perheen paa
niin vaatii. Toisaalta naiset itse ovat myds sitd
mielté, ettd kotitydt eivat kuulu miehille.

Uuden kaupunkikulttuurin  ja kdyhan elin-

ympariston mukana patriarkaalisuuteen liittyvat
ongelmat karjistyvat. Kortteinen naki t3ssad suh-
teessa kolme ratkaisukeinoa: ensinnékin kotirouva-
instituution varaan rakentuvan pyrkimyksen naa-
purisuhteiden fuomiseen ja siten patriarkaatisuuden
lieventadmiseen, Toisena keinona han esitti puoli-
soiden tydnjaollisen aseman samanlaistamisen
vaimon palkkatydhdn siirtymisen avulla. Kolman-
tena keinonsa kulttuurisen murroksen aiheuttaman
angelman vahentdmiseksi tutkija havaitsi pyrki-
mystd elinolosuhteiden muuttamiseksi siten, etta
ne paremmin vastaisivat aikaisemmin vallinneita
kulttuurisia arvoja (‘pyrkimistd juurille’). Tutkija
on onnistuneesti hahmottanut kutakin ratkaisu-
keinoa. Hairitsevana tekijand voidaan pitaa ehkd
sitd, ettd namd kulttuurisen murroksen haittate-
kijéiden korjaamiskeinot n3hdaan varsin eritiisina
ja toisensa poissulkevina. Todellisuudessa on kuiten-
kin varsin yleista, ettd kotona olevan vaimon astu-
minen tydmarkkinoille mahdoliistaa 18hestymisen
juurille. Tama lahestyminen tapahtuu omakotitalon
tai kesdasunnon hankkimisen muodossa. Nain voi-
daan osittain jatkaa patriarkaalista ja luonnonla-
heistd eldmanmuotoa.

Kortteinen on onnistunut eldmanmuodon muu-
toksen analyysissdan erittdin hyvin. Sen sijaan itse
{ahiodn asuinymparistona liittyva tarkastelu on
sangen pinnalfinen. Niinpa kirja sellaisenasn ei
anna (eika tekija ehka ote pyrkinytkdan antamaan)
tyhjentadvaa vastausta sithen, miksi Suomessa yleen-
si oli ja on edelleen tarvetta 1dhididen rakentami-
seen, kenen ehdoilla ne ovat syntyneet ja mika on
niiden tulevaisuus. Nidihin kysymyksiin vastaami-
nen olisi kuitenkin luonut pitdvan taustan varsinai-
selle elimantavan muutoksen tarkastelulle. Kirja
edustaa ns. pehmead tutkimusta ja sen kieliasu ja
luettavuus ovat hyvat. Hiiritsevdna tekijana voita-
neen pitaa sitd, ettd ns. populaarijulkaisuksi kirjassa
on pitkidkin englannin-, ruotsin- ja saksan kielisia
lainauksia. Ammatti-thmiselle ne eivdt tuota vai-
keuksia, mutta yksityinen kustantaja fienee tarkoit-
tanut teoksen myos laajemmille markkinoille.

Edelld on tarkasteltu ‘Lahid’-teosta vain sittd
osin kun se selvemmin sivuaa muutroliiketu tkimus-
ta. Tallainen rajattu tarkastelundkokulma on kui-
tenkin perusteltua, silld teoksesta on tahan mennes-
sé& ilmestynyt jo useita kokonaisarvosteluja (vii-
meisimpanad Hannu Uusitalon kirjoitus Sosiologia
-lehdessa  3/83, s. 330-331). Kokonaisuutena
ottaen teos on muuttoliiketutkijalle erinomainen
apu pyrittdessd tulkitsemaan ja jasentdmdin [3-
hion roolia itse muuttoprosessissa.

tsmo Soderling
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