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Muuttoliikkeet ja niiden

konfliktivaikutus

Suomen kulttuurissa

uomessa voi vuonna 2010 olla jo yli

300 000 ulkomaalaista tai heiddn jalke-
listadn. Nyt heitd on noin 5SS 000, joista
19 000 on ulkomaiden kansalaisia.

Maailman 15 miljoonasta pakolaisesta
vain 1800 on tullut Suomeen ns. kiintidpa-
kolaisina. Tand vuonna heitd otetaan 500
henked lisad. Turvapaikkaa pyytdvit spon-
taanipakolaiset ovat vield oma lukunsa
ndiden lisdksi. Erityisesti Neuvostoliiton
tuleva kehitys saattaa lisdtd heiddn luku-
madrinsd moninkertaiseksi nykyiseen ver-
rattuna. Suomeen tulevien siirtolaisten
midrd lisddntyy ldhinnd Itd-Euroopan
muutosten ja Linsi-Euroopan integraati-
on vuoksi lahivuosina.

Kulttuurikonflikti

Kulttuurikonflikti  Suomeen muuttavien
ulkomaalaisten ja suomalaisten vililld on
sitd todenndkdisempi mitd erilaisemmasta
kulttuurista muuttajat ovat 1aht6isin. Kon-
flikti voi ilmetd diskriminointina, pak-
kosopeuttamisena tai eristdmisend muus-
ta yhteiskunnasta. Voidaan puhua myds
kulttuurishokista, vieraan kulttuurin, kie-
len, tapojen ja uskonnollisten arvojen suo-
rastaan tyrmaivastd vaikutuksesta.

YL Kari Alhonen suunnittelee parhaillaan
vditoskirjaa samasta aiheesta.

Kulttuurien erilaisuuden ei kuitenkaan
tarvitse olla konfliktia luova tekijd. Plura-
listinen yhteiskunta voi ottaa muuttajat
vastaan myds antamalla heiddn kulttuurin-
sa eldd rinnan tulomaan kulttuurin kanssa.
Kulttuurit voivat myds saada vaikutteita
toisistaan tdmdn rinnakkainolon aikana ja
sulautua toisiinsa. Kulttuurikonfliktissa on
kyse arvoista. Konflikti on erityisen kiivas,
jos stihen liittyy uskonnoista 14htdisin ole-
vaa pyhdi oikeassaolemisen kisitysta.

Arvokonflikti voi koskea kysymysti sii-
t4, mikd on arvokasta tai se voi olla kiistaa
jonkin arvokkaaksi koetun jakamisesta,
esim. materiaalisista arvoista tai vaikutus-
vallasta (Wiberg 1983). Konfliktit voivat
olla subjektiivisesti mairiteltdvid tavoite-
konflikteja tai yhteiskunnan rakenteisiin
liittyvid etukonflikteja. Etukonflikteissa
on kyse jarjestelmén sisdin rakennetusta
kilpailusta, yhteiskunnan ylldpitdmastd
eriarvoisuudesta tms. Nima voidaan rat-
kaista muuntamalla ne tiedostetuiksi ta-
voitekonflikteiksi. Konflikteja voidaan
myds polarisoida esim. médrittelemalld
pddristiriita ja keskittymailld sithen (Wi-
berg 1983, 224-228).

Nykyajan teollisia yhteiskuntia voidaan
tarkastella yhdentymis- tai konfliktindko-
kulmista. Ensiksi mainitun mukaan yhteis-
kunnan péditehtdvd on perusaatteittensa
ja kulttuurimuotonsa sailyttdminen. Esim.
muuttajien uskonnot ja arvot voidaan ko-
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kea hiirioksi, joka uhkaa perusarvoja ja
koko yhteiskunnan tasapainoa.

Toisen ndkdkannan mukaan yhteiskun-
nat ovat konfliktijarjestelmii, joissa sosi-
aalinen muutos on normaalitila. Konflik-
tejavoidaan sddnnelld tiettyjen pelisddnto-
jen mukaan niin, ettd ne eivit pddse pur-
kautumaan rajuina koko jdrjestelmin tu-
hoavina Juokkasotina tms. Kun konflikte-
ja on paljon, samat ihmiset eivit aina ole
toisiaan vastaan vaan joskus samatla ja jos-
kus eri puolella. (Wiberg 1983, Dahren-
dorf 1959, Coser 1956)

Euroopan yhdentyminen ja Suomi

Suomella on ollut vakaa pyrkimys kansain-
viliseen kaupankiyntiin ja kaupan estei-
den poistamiseen ainakin vuodesta 1950.

Euroopan yhteisd syntyi kuuden maan
yhteenliittymistd Euroopan hiili- ja te-
rasyhteisén, EEC:n ja Euratomin voimien
yhdistyessd. Nyt se on kasvanut 12 maata
késittidvaksi liittoumaksi, jonka poliittise-
na pddméiirini on erdinlainen Euroopan
yhdysvallat. Eftan nykyinen jisenmaéri on
endi 6.

Entistd ldheisemmin eurooppalaisen
yhteistyén toteuttamiseksi EY ja Efta-
maat antoivat ns. Luxemburgin julistuksen
vuonna 1984. Tavoitteeksi asetettiin eu-
rooppalaisen talousalueen EES:n (Euro-
pean Economic Space) muodostaminen.
Vuonna 1985 EY julkaisi ns. Valkoisen kir-
jan eli ohjelman sisdmarkkinoiden toteut-
tamiseksi 1992 mennessa. Sen toteutumi-

‘nen merkitsee tavaroiden, tydvoiman ja
pddomien vapaata liikkumista. Poliittisen
" tason yhteistydn kehittdmiseksi julkaistiin
vuonna 1987 Yhtendisyysasiakirja.

Noin kolmannes Suomen bruttokan-
santuotteesta perustuu ulkomaankaup-
paan. Kéytdnndssd Suomen vilkas ulko-
maankauppa merkitsee taloudellisen riip-
puvuuden lisddntymistd. Suomen kulutta-
masta energiasta tuotetaan ulkomailta 70
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prosenttia. Riippuvuuden vuoksi Suomen
on "kehitettavd” yhteiskuntaansa juuri sa-
mojen ehtojen vallitessa kuin muidenkin
kehittyneiden ldnsimaiden eli nojautumal-
la korkeatasoiseen teknologiaan, tuotta-
vuuden jatkuvaan kasvuun ja lisddntyvdidn
kulutukseen.

Vaihtoehtona voisi periaatteessa olla
omavaraistalous, omanlaisen teknologian
ja itsendisten ratkaisujen kehittely. Maail-
mankaupan rakenteen vuoksi Suomi ja
muut pitkélle teollistuneet valtiot ovat ai-
nakin ekokatastrofiin asti hyvissd dsemas-
sa verrattuna riippuvuuntensa vuoksi koyhi-
nd pysyviin kehitysmaihin.

Odotettavissa oleva ihmisten, tavaroi-
den ja pddomien suurempi litkkuvuus on
johtanut mm. uuden lainsdddinnén val-
misteluun ulkomaalaisten aseman paran-
tamiseksi ja omistusoikeuksien lisdami-
seksi (Suomi ja Euroopan talousalue,
1990). Suomella on luonnollisesti jossain
madrin muusta Euroopasta poikkeava
kulttuuri, mikd johtuu mm. historian eri-
tyispiirteistd, tietyistd avaintapahtumista,
jotka joka maassa ovat erilaiset. Kuitenkin
muiden maiden kokemukset siirtoty6)ai-
sistd yms. voivat olla viitteellisesti arvok-
kaita ennakoitaessa mitd Suomessa tulee
tapahtumaan siirtolaisten ja pakolaisten
madran noustessa huomattavaksij.

Keski- ja Eteld-Euroopan maissa on
mm. noin 6—7 miljoonaa muslimia seu-
rauksena siirtotydldisten madrin kasvusta.
Muiden mukana heistd osa saattaa olla
kiinnostunut muutosta Suomeen. Tosin
Suomi ei ehkd ole yhtd houkutteleva maa
muutta-jien kannalta kuin esim. Ruotsi,
jossa etniset vihemmistét jo nyt ovat suu-
rempia.

Myds entiset sosialistiset maat ovat li-
hentyneet Euroopan Yhteisod. Talld sei-
kalla voi olla tulevaisuudessa merkitysta
koko maanosan entistd suurempana yh-
tendisyyteni ja kulttuurien sekoittumisena
tai rinnakkainolona.



Teollisissa yhteiskunnissa tydnjako on
enytyva ja alati muuttuva. Se edellyttds so-
siaalista litkkuvuutta, tietynasteista tasa-
arvoisuutta ja jatkuvaa koulutusta. Néin ei
ollut maatalousyhteiskunnissa. Niissd yh-
denmukaisuuden paineet olivat enemman
paikallisia kuin kansallisia. Teollisessa yh-
teiskunnassa vaadittavan yhdenmukaisuu-
den vuoksi valtio ja kulttuuri yhdistyvat si-
ten, ettd niiden rajat kdyvit yhd enemmain
paillekkdisiksi. Niin on teollisen yhteis-
kunnan aika ollut myés kansallisvaltioiden
ja nationalismin aikaa. Kielellisille ja etni-
sille vihemmistdille tdm4 on merkinnyt
sortoa ja hivitystd (Allardt 1988, 20-21).

Uudenaikaisessa  kansainvilistyvissi
informaatioteknologisessa yhteiskunnassa
paineita vastaavasti alkaa olla kansainvili-
sen tason yhtendiskulttuurin puolesta. In-
formaatioteknologinen yhteiskuntamuoto
toisaalta myds lisdd kulttuurista pluralis-
mia. Taméi on ollut ndhtdvissd myds Eu-
roopan vhdentymiskehityksessd (Allardt
1988, 21-32).

Muutokset idissi

Stalinin luoma iddn suuri imperiumi on
hajonnut pienten sostalististen maiden
muututtua  monipuoluejirjestelmiisiksi.
Muutot entisista sosialistisista maista J4n-
teen ovat nyt helpormmat kiytdnnossi to-
teuttaa. Jaljelld imperiumista on vield
tsaarivallan luomus, joka sekin natisee lii-
toksissaan.

Sosialististen neuvostotasavaltojen lii-
tossa on yhteensd 15 neuvostotasavaltaa,
joilla maan perustuslain mukaan on ero-
amisoikeus liittovaltiosta. Neuvostojen
maan perustaja Lenin piti eroamisoikeut-
ta valttdimattomand saadakseen vihem-
mistékansojen tuen sosialismille (Lenin;
Itsemaadrddmisestd 1959, 311-352). Alun-
perin hin kuitenkin esitti vaatimuksen
kansojen itsemdirddmisoikeudesta saa-
dakseen tsaarin Vendjdn hajalle.
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Lokakuun vallankumouksen jilkeen
Neuvosto-Venijistd eronneet alueet pa-
lautettiin nopeasti takaisin muutamaa
poikkeusta lukuunottamatta. Ndiden vuo-
ro tuli 1940-luvun alussa. Vain Suomi jii
vield tuolloinkin itsendiseksi. Eroamisoi-
keuden mitdtoimiseksi kdytdnndssd neu-
vostojohto on vuosikymmenien ajan jir-
jestellyt vieston pakkosiirtoja ja kannusta-
nut vapaaehtoista muuttotoimintaa saa-
dakseen vahemmistdkansojen asuinalueet
venaldistymddn. Separatismin ehkiisemi-
seen on tihdinnyt myés vendjan kielen
suosiminen, perinteisten uskontojen ja
kulttuurien  havittdminen marxitais-le-
ninildisen kulttuurn tieltd ja valtakunnan
talouden jarjestely ns. sosialistisen tyonja-
on periaatteen pohjalta siten, ettd mikdan
alue ei olisi omavarainen eikd muista riip-
pumaton.

Vastoin kaikkia odotuksia Neuvostolii-
ton kansat eivit olekaan unohtaneet alku-
perdipsi, eivitkd ole mydskddn uskoneet
kertomuksia vapaaehtoisesta liittymises-
tddn Neuvostoliittoon. Nyt Baltian maat
ovat jo julistautuneet itsendisiksi. Arme-
nia, Gruusia, Moldavia, Azerbaidzhan,
Ukraina ja Keski-Aasian tasavallat odot-
televat vuoroaan ja katsovat miten Baltian
maiden kdy. Kremlin sisdinen valtataiste-
lu ja kansan tyytymittdmyys demokratian
yhé jatkuvaan ndenndisyyteen ja talousuu-
distuksen heikkoihin tuloksiin voivat vield
muuttaa tilanteen entistd pahemmaksi.
Jos ndin kdy, pakolaisten maardt Suomen
rajoilla voivat nousta todella suuriksi.

Jo nyt monet vidhemmistokansoihin
kuuluvat pitdvdt parempana pyrkid lan-
teen kuin jdddd epavarman tulevaisuuden
ja sotilaalbsten yhteenottojen jalkoihin.
Totalitaarisessa yhteiskunnassa konfliktit-
kin ovat totaalisia. Niissd mukana olevat
ihmiset ovat kokonaan mukana, koska tap-
pion riski on liian suuri.

Neuvostoliiton 2 miljoonasta juutalai-
sestauseat tuhannet haluavat linteen Suo-
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men kautta. Maan yli 60 000 inkerildisesté
ehkd valtaosa haluaisi ainakin kokeilla
Suomessa asumista nyt, kun heidat hyvik-
syttdisiin tdnne paluumuuttajina. Virolai-
sistakin 16ytynee tuhansia Suomeen joko
téihin tai asumaan haluavia. Veniliisten
keskuudessa on uskonsa tai poliittisten
mielipiteittensd vuoksi vainottuja sekd
puhtaasti taloudellisista syistd ldhtovalmii-
ta henkilsitd tuntematon maira.

Romaniasta on Suomeen jo tullut sato-
ja ihmisi4, etenkin Transilvanian uukari-
laisia, hakemaan turvapaikkaa. Heidin
vainoaan ei Ceaucescun vallan pédattymi-
nen vield lopettanut. Suomi on heille riit-
tdvin kaukana, elintaso on korkea ja kan-
sa etdistd sukua.

‘Linsimaisen kulttuurin rationalismi

Suomen-kulttuuritle leimalliset ajatteluta-
vat ja aatteet ovat rationalismi, individu-
alismi, luterilaisuus ja ns. linsimaiset ar-
vot, jotka ovat nykyisin amerikkalaisvai-
kutteisen maailmanlaajuisen yhtendiskult-
tuurin muovaamia.

Antiikin Kreikasta peraisin oleva ratio-
nalistinen ajattelutapa on ollut lansimai-
den tieteen ja teknologian edellytyksena.
Tehokkuuden ja hyddyn tavoittelu ovat sil-
le tunnusomaisia piirteitd. Erds tehokkuu-
den ja hyddyn tavoittelunilmentyma onih-
miskunnan kyky tubota elinympiristdnsa
ympdristdmyrkyilld ja muilla teknologian
saavutuksillaan. Saman se voi tehd4 myds,
" ja paljon nopeammin, turvallisuuden ta-
kaajakseen kehittdmillddn joukkotuho-
aseilla. Jidrkevyys tekniikassa on kehitta-
nyt jdrjenvastaisen lopputuloksen.

Kulttuurikonflikti voi syntyd ajatteluta-
pojen erilajsuudesta. Kyseessi ei ole pelk-
ki uskontojen yhteentdrmays. Voidaan ky-
syd miten irrationaalisiin voimiin ja tai-
kuuteen uskova henkil6 voi yleensd ym-
mértid rationaalista kulttuuria ja mitenra-
tionaalinen kulttuuri voi olla kd&nnytti-
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mattd hantd. Suorituspaineet, joita pitkil-
le kehittynyt ldnsimainen yhteiskunta aset-
taa, voivat olla litkkaa muunlaiseen ela-
méin tottuneilie.

Toisaalta voidaan my6s kysyd, onko Eu-
rooppa koskaan kddntynyt kristinuskoon
laajassa mitassa. Jonkinlaista rajallista
kdantymistd tapahtui Frommin mukaan
1300- ja 1700- lukujen vilisend aikana. En-
nensitdjasenjilkeen onhinen mielestdin
oikeampaa puhua erdin ideologian omak-
sumisesta ja alisturmisesta kirkon vaikutus-
valtaan. Euroopan historia on kertomus
valloituksista, riistosta, vakivallasta ja alis-
tamisesta. Pakanuuden ajan jdinteend
esim. olympiakisoja vaalitaan kansallis-
kithkon merkeissd (Fromm 1977, 164-
165).

Neuvostoliitossa ja Euroopan entisissi
sosialistisissa maissa dialektisesta ja histo-
riallisesta materialismista on tullut uskon-
non korvike sikdli, ettd uskonnon tavoin
sekin pyrkii antamaan kaikenkattavan
maailmanselityksen. Silld on omat “pyhit
kirjoituksensa” ja poliittiseen valtaan yh-
distynyt nZiden ”oikea” tulkinta. Vihem-
mistékansojen ja poliittisesti toisinajatte-
levien vastarinta onkin paljolti nojautunut
perinteisiin uskontoihin ja niistd perdisin
oleviin arvoihin tehden sikaldisen kulttuu-
rikonfliktin erityisen kiivaaksi,

Neuvostoliitosta ym. Ttd-Euroopasta
Suomeen muuttavat toisinajattelijat to-
denndkdisesti suhtautuvat uskonasioihin
paljon vakavammin kuin suomalaiset kes-
kimdérin eikd Suomen maallistunut kult-
tuuri ehkd vastaa heiddn odotuksiaan. Toi-
saalta myds ateistisen kasvatuksen saaneet
muuttajat saattavat térmditd yhteen Suo-
men kulttuurin uskonnosta perdisin olevi-
en arvojen kanssa.

Individualismi vs. kollektivismi

Siirtyminen maaseudun paikalliskulttuu-
rista teolliseen organisaatiokulttuuriin



merkitsi myds siirtymaa kollektivistisesta
elimistd jndividualistiseen. Muuttoliike
kaupunkeihin merkitsi perinteisten sitei-
den katkeamista, Perheet supistuivat ydin-
perheiksi. Yhteisdn paras ei endé sanellut
ihmisten pyrkimyksid, vaan omat edut.
Protestanttisuus painottli myds ihmisen
henkilokohtaista vastuuta ja mahdolli-
suutta itsendiseen rukoukseen yms, Kato-
lisen kirkon holhoava ote ja papiston ko-
rostunut asema vilimiehind menetti mer-
kityksensa.

Individualismilla eri maissa on ndhty
olevan merkittdvd yhteys mm. korkean
bruttokansantuotteen kanssa. Teollistu-
neet lidnsimaat ovat maailman individu-
alistisimpia maita ja kehitysmaat kollekti-
vistisimpia. Individualismi on myés yh-
teydessa ammatillisen liikkuvuuden, leh-
distén vapauden, uskonnon yksityisyyden,
ihmisten sisdltdpdin ohjautuvuuden, yksi-
tyisten pddmaidrien, suoritusten painotta-
misen, itsekkyyden, vdhdisen kurin, vi-
lineellisten ihmissuhteiden ja yhteiskun-
nan suurten organisaatioiden kanssa
(Triandis 1988, 60-90).

Kollektivismissa taas yksildt ohjautuvat
ulkoa pdin tai traditiosta kisin, uskonto ja
polititkka ovat ryhméasioita, hdpea tai kas-
vojen menetys toimii sosiaalisena kontrol-
lina, thmissuhteet ovat pidmaiard itsessddn
ja tavoitteet ovat ryhmin tavoitteita
(Triandis 1988).

Individualismin hintana on yleensi vie-
raantuminen. Tamd taas voi johtaa kollek-
tivististen joukkoliikkeiden syntyyn. Ne
voivat otla esim. kithkokansallisia tai joh-
tajakeskeisia liikkeitd kuten fasismi, jonka
Fromm on osoittanut olleen reaktiota vie-
raantumniselle (Fromm 1976). Frommin
mukaan vieraantunut ithminen kokee it-
sensd esineeksi, hdneltd puuttuu kyky l4-
heisyyteen ja rakastamiseen. Tdman puut-
teen vuoksi ihmisen tarve itsensd ylittdmi-
seen panee hidnet valitsemaan tuhoamisen
javihan (Fromm 1971, 40-47).
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Frommin mielestd myds yhteiskunta
voi ollasairas. Hin pdéttelee yhteiskunnan
sairauden mm, itsemurhien ja murhien
maadrdstd sekd alkoholismin yleisyydestéja
muista joko itsetuhoa tai tuhoa ilmaisevis-
ta piirteistd yhteiskunnassa. Ndiden tilas-
tojen valossa Suomi ja monet muut ns. hy-
vinvointivaltiot ovat maailman sairaimpia
maita. Ihmisluonnon ja yhteiskunnan vaa-
timusten ollessa ristiriidassa yhteiskunta
on sairas (Fromm 1971, 17-22).

Yhteniiskulttuurin paineet

Maailman laajuinen yhtendiskulttuuri on
rakentunut korkean tekonologian, maail-
mankaupan ja joukkotiedotusvilineiden
varaan. Sen piirissa ovat kaikki teollistu-
neet linsimaat. Yhtendiskulttuurista voi-
daanpuhuasiind mielessd, ettd kehitys kai-
kissa ndissd maissa kulkee eteenpdin tek-
nologian ehdoin. Korkea teknologia tuo-
tannon yleisend muotona mairdid koko
kulttuurin. Teknologiaa ei voi endd hyléti,
vaan sen tulee kehittyd yhi tiydellisem-
miksi. Kilpailun ja muiden yhteiskunnal-
listen lainalaisuuksien vuoksi ndin tapah-
tuu vaistimittomasti. Sosialistisect maat ei-
vit ole koskaan muodostaneet todellista
negaatiota kapitalismille, koska ne alusta
asti tavoittelivat samaa teknologista jirjes-
telmii ja samoja arvoja. Erimielisyys kos-
ki [dhinnd vain tapoja, miten edetd onnen
huipuksi luultuun korkeaan elintasoon.

Yksiulotteinen kulttuuri perustuu tek-
nologianylivaltaan ja tuotteliaisuuteen se-
ka vusiin tukahduttaviin tarpeisiin. Tekno-
logisen jdrjen herruus maailmassa merkit-
see Marcusen mukaan kritiikin lamaan-
nuttamista siind mairin, ettd todelliset
vaihtoehdot suljetaan ajattelusta ja kieles-
td ajattelun vidlineend. Marcuse haluaisi
yksiulotteisen ajattelun tilalle ajattelua, jo-
ka perustuu tietoisuuteen tdmin maail-
man tukahduttavasta tuotteliaisuudesta
(Marcuse 1969, 200-250).
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Suomen kulttuuri on nopeasti muuttu-
massa. Kansainvilisestd yhtendiskulttuu-
rista se on saanut uusia sanoja ja késittei-
t4. Englannin kieli on erityisesti mainosta-
jien ja koululaitoksen suosiossa. Se onkin
tanne levidvdn kulttuuri-imperialismin
paikieli, maailman johtavan ja taloudelli-
sesti mahtavimman maan kieli.

Suomen kulttuuri menettdd kansainva-
lisyyden paineissa omaleimaisuuttaan. En-
tiset arvot ja normit menettdvit merkitys-
tddn. Vieraantuneisuus esineellistetyissi
ihmissuhteissa ja ostetunissa eldmyksisséd
voittaa alaa. Informaatiotulva pitda ihmi-
set aloillaan television tms. diressd ja
etddnnyttda muista ihmisistd. Se myds an-
taa sisdllon ja arvot eldmalle ja ajatuksille.
Kéyttdytymismallitkin tulevat vikivalta-
viihteestd tms.

Totaalinen eldminen maailmanlaajuisen
jarjestelméin ehdoin yksiulotteisessa maail-
massa, valvottuna nykyajan tehokkailta
keinoilla, samaistuneena vallitseviin arvoi-
hin, muodostaa konfliktin perinteisten ar-
vojen kanssa. Jarjestelman puitteissa kon-
flikteja voi olla paljonkin, mutta ne eivit
yleensi ole jirjestelm&a vastaan, vaan non-
dattavat jarjestelméin pelisdantoja sekd pe-
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ruspyrkimysté kilpailuun ja mahdollisim-
man suuren voiton kahmimiseen itselle.

Stalinin aikainen totalitarismi salaisine
poliiseineen jdtti vield sisdisen vapauden,
kun se ei pystynyt vakuuttamaan ihmisid
omista arvoistaan eikd valvomaan ndiden
vilpittdmyyttd ajatusten tasolla. Yhtendis-
kulttuuri ja kehityskultti puolestaan anta-
vat arvot ja tarpeet, joita ihmiset luulevat
todella haluavansa, koska se osaa vanhaa
totalitarismia paremmin sulkea vaihtoeh-
dot pois ajattelusta. Se ei tarvitse edes sen-
suuria, koska se vetoaa ihmisten omaanra-
tionaaliseen ajatteluun  yksiulotteisen
maailman puittejssa.

Muuttajien erilaiset arvot ja kilpailu
suomalaisten kanssa voivat synnyttdd kon-
fliktiasenteita ja konfliktikdyttdytymistd.
Kuitenkin ilman néitdkin jatkuvasti muut-
tuvassa vieraantuneessa konfliktijarjestel-
missd maahanmuuttajat voivat helposti
joutua syntipukin asemaan henkisen, ta-
loudellisen tai muun pahoinvoinnin vuok-
si. Sindnsd muuttajat eivit muodosta yh-
teiskunnan pééristiriitaa. Syntipukkiajat-
telun vioksi ristiriidat voidaan kuitenkin
polarisoida niin, ettd muuttajien diskri-
minointi ym. on mahdollista.
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