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lirntolaisuusinstituutin suojissa kokoontui pa-

risenkymmenta tutkijaa eri puolilta Suomea
muuttoliikkeiden fa etnisyyden tutkijaverkoston
(MEV) seminaariln 15.12.1994. Osallistujlen roo-
lia voitalsiln luonnehtia sanoilla antava ja saava
- sananmukaisesti — silla ohjelma ofi suunni-
teltu juuri nain.

Seminaarin joustavana puheenjohtajana toi-
ml instituutin va. johtaja Krister Bjérklund. Aa-
mupaivalla tutustuttiin alalla julkaistulhin tuorei-
siin tutkimuksiin ja vireilld oleviin hankkeisiin
vastuuhenkiléltten esittelemind. Kuullun perus-
teella voi vaittaa, ettd muuuttolilke- ja erityisesti
pakolalstutkimusta harjoitetaan vireasti. Se on
tieteenala- ja nakékulmaotteiltaan monipuolista,
mité osoittaa seminaarin osanottajien vaihteleva
tieteenalakoulutus ja toimintataustat. Seminaari
ei antanut mitaan “julkilausumaa”, mutta esitte-
len joitakin ajatuksia, joita keskusteluissa ja
alustuksissa nousi esiin.

Maahanmuuttajat kuuluvat vdhemmist6dn
kaikkialla lahes aina. Tastd syysta he kokevat
monentasolsia ongelmia, mutta my8s jopa vas-
tuuntuntoiset ja moraaliltaan kelvolliset viran-
omalset ja yksittaiset virkamiehet kohtaavat
maahanmuuttajlen vastaanotossa, sopeutumi-
sessa ja sopeuttamistoimien etsimisessé pulmia
fa ristiriitaa. Piflorasismistakin on tuoreita esi-
merkkeja, joihin korkea virkamiesten toimien
laillisuutta valvova viranomainen on joutunut
puuttumaan.

Ristipainetta aiheuttavat: 1) velvollisuus toi-
mia moraalisesti oikein "kantilaisen kategorisen
imperatilvin” ja YK:n ihmisoikeusjulistuksen mu-
kaan (viimemainittuun Suomikin on sitoutunut);
2) moraalinen paniikki "pakolalstulvasta” aiheu-
tuvien kansallisesti hallitsemattomien etnouhki-
en edessd; 3) virkamiesten omien ennakkoluu-
lojen sekoittaminen julkisilla normeilla sdadeltyi-
hin menettelytapoihin; ja 4) suomalaisten maa-
hanmuutto-virkamiesten tavat ja tottumukset
suhtautua ennakkoluuloisesti kyréillen meilla
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harvinaisiin muukalaisiin {onhan Suomi edelleen
Euroopan ehkd homogeenisin kansa).

Tutkimusten mukaan median osuus ulko-
maalaiskasitysten jakelussa ja arvostusten muo-
dostumisessa on suuri. Median toimituspolitii-
kasta paattavat, ohjelmien tuottajat ja niita to-
teuttavat toimittajat, eivat voi eivitka saa olla
sosiaalisten ja moraalisten verkosto]en ulkopuo-
lella. Totuutta voi tuottaa, toimittaa ja valikoida
rajoitetun ajan, tilan ja resurssien puitteissa mo-
nella tapaa.

Suomen harjoittamasta vaestopolitiikasta
vastaa ensisijaisesti poliittinen taso. Yksittaiset
tutkijat eivat voi tarkalleen sanoa, kuinka paljon
ulkomaalalsia maahamme mahtuu ja kuinka pal-
jon heita olisi vuosittain vastaanotettava. Mutta
tuskinpa kukaan kannattaa hallitsematonta
"kaikki rajat auki” -periaatettakaan, silla maa-
hanmuuttaneifle on myds taattava tietyt minimi-
tasoiset ihmisarvoiset olosuhteet ja kohtelu. Ul-
komaalaisten sopeutumisprosessiin (mm. sosi-
aallseen, kulttuuriseen, koulutukselliseen ja tydi-
listymlseen liittyvadn) tutkljat voivat paneutua ja
antaa panoksensa, kuten tassakin seminaarissa
kuultu monien hankkeitten esittely osoittaa.
Maahanmuuttajlen omaa kulttuuri-identiteettia
tulisi moniarvoisen yhteiskunnan kaikin keinoin
tukea ja turvata.

lltapaivalla tutkijoita tutustutettiin Jounl Kor-
kiasaaren asiantuntevalla opastuksella internet-
verkostoon, sen soveltamiseen ja kayttdominai-
suuksiin. Paivanmittaisessa tapaamisessa tah-
too osanottajilla olla vakistenkin asiaa ja kerrot-
tavaa yll varatun ajan, mutta kuitenkin seminaari
olitehokas ja antoisa tapaaminen. Illanistujaisis-
sa yhteenvetona monien ajatuksena oli, etta sa-
man atheen ympdrille mahtuu tutkittavaa ja tut-
kijoita, vaikka tieteenalaintressit poikkeavatkin
toisistaan. Tastd syystéd ongelmat ja keskustelut
ovatkin mietenkiintoisia, koska sama aihe yhdis-
tda. Tallaisia tapaamisia tarvitaan jatkossakin.
Jarjestéjitlle vield kertaalleen post-kiitokset.



