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Kalevi Korpela

Muuttoliiketta ja tulevaisuutta pohtimassa

Kaikenkaikkiaan 99 osallistujaa kansoitti
tamankertaisen Siirtolaisuusinstituutin
jarjestamdn viidennen muuttolitkesym-
posiumin Turun Rantasipi Ikituurissa.
Kolmen paivan aikana kuultavana oli 20
esitelmda. Symposiumin anti voidaan
toliikkeiden analyysiin, tilastotilantee-
seen, maahanmuuttajien asemaan seka
muuttoliikkeiden tulevaisuudenkuviin.

1. Muuttoliikkeiden suunnat ja maarat

Symposiumissa tuli monella suulla todet-
tua, ettd erityisesti nuorten tyoikaisten
maassamuutto tulee jatkossa suuntautu-
maan maakunta- ta valtakunnanosakes-
kuksiin. Tarked kysymys talloin on, autioi-
tuuko maaseutu vai pystytaanko sen elin-
keinorakennetta  monipuolistamaan.
Onko maaseutu tulevaisuudessa kulutuk-
sen kohde ja asuinpaikka, ei enaa tuotan-
topaikka? Vastausten aineksia haettiin
maaseutupolitiikasta, EUm “tavoite 6”-
ohjelmasta Pohjois~ ja [td-Suomen har-
vaanasutuille alueille sekd arvioimalla
parjadamisedellytyksia EU:mn alueiden vali-
sessa kiristyvissa kilpailussa.

Tavoite 6 -ohjelma tavoittelee panostus-
ta uusille toimialueille ja elinkeinoraken-
teen sekd maatilojen monipuolistamista,
kansainvalista verkostoitumista ja yhteis-
tyota syrjdisen sijainnin haittoja poista-
maan, nuorten ja naisten tyollisyysmah-
dollisuuksien parantamista, sosjaalisten ja
kulttuuristen toimintojen seka kestavan
kehityksen turvaamista. Maaseutupolitii-
kan suuntaviivoina esitettiin “synergiset
monipalvelukeskukset”, etatydskentely,
julkisen tuen suuntaaminen suoraan pai-
kallisille toimintaryhmille seka sektorihal-
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linnon yhteensovittaminen horisontaali-
seksi. Maaseudun tydllisyytta haettiin pie-
nistd ja keskisuurista elintarvikeyrittajista,
mekaanisesta puunjalostuksesta, maaseut-
tumatkailusta, luonnonmukaisesta ja bjo-
energian tuotannosta, maatilojen yhteis-
tydsta, alueellisista palvelutehtavista seka
perustulomallista.

Yleisina alueiden selviytymisedellytyk-
sina tuotin esille inhimilliset voimavarat,
hyvit tietoliikenne- ja liikenneverkostot,
innovaatiokyky, monipuolinen koulutus-
tarjonta seka ymparistomyonteiset asen-
teet ja teot. Kuitenkin maaseutupolitiikan
tavoitteiden ja hallinnon niveltyminen
EU:n ohjelmiin ja tavoitteisiin ndhtiin viela
ristiriltaisena ja epaselvana asiana.

Helsingin seudulla tydmatkaliikenne
on kolminkertaistunut vuosien 1970 ja
1989 vililla. Yhdyskuntasuunnittelun tay-
dennyskoulutuskeskuksen tutkimuksessa
on selvitetty “heiluritydmatkailijoiden”
muotokuvaa. Asukaskyselyn perusteella
erotettiin ns. asuntouramuuttajat seka
asuinymparistba korostavat elamantapa-
muuttajat.

Maastamuutto on hitaasti lisaéntymas-
sa EU-maihin, mutta myds niiden ulko-
puolelle; aivovuotoa on parin viime vuo-
den aikana ollut nahtavissa hoitoalan, tek-
nisen ja luonnontieteellisen seka kaupalli-
sen alan koulutuksen saaneissa muuttaja-
ryhmissa.

Mahdollinen EMU-jasenyys ja slita seu-
raava valuuttakurssien hdviaminen tekee
kansantalouksista aluetalouksia, jolloin
vaihteleva kilpailukyky hejjastuu tuotan-
non maaran vaihteluihin, palkka- ja tyot-
tomyyseroihin seka lopulta muuttoliik-
keeseen. Mikdhli alueiden sopeutumista ei
haluta jattaa em. tekijoiden varaan, kayte-
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taan ylikansallista aluepolitiikkaa. USA
esitettiin esimerkkind siitd, miten sopeutu-
minen valuutta-alueen sisalla on vaatinut
laajaa sisaista muuttoliiketta.

2. Tilastot ja ennusteet

Viime vuosina Tilastokeskuksessa on ra-
kennettu tiedostoja, joissa on yhdistelty eri
vuosien poikkileikkausaineistoja. Téllaisia
pitkittais- tai paneeliaineistoja ovat mm.
vaestolaskentojen  pitkittaistiedosto
1970-1990 (johon tullaan lisddmaéan vuosi-
en 1950 ja 1995 tiedot), tyossdkdyntitilas-
ton pitkittaistiedosto 1987-1994 sekd yri-
tykset ja niiden tyovoiman kayttd
1989-1993 -aineistot. Tilastokeskuksessa
on myds [uotu ainejsto “Muuttoliike 1988,
1992", jonka avulla voidaan tutkia asunto-
jen uustuotannosta syntyvia muutto- ja
asuntoketjuja seka uustuotannon vaiku-
tusta muuttavien asuntokuntien asumista-
soon. Naista aineistoista tutkitaan talla
hetkelld mm. aivovuotoa, maassamuuttoa
ja muuttojen vaikutuksia kotitalouksien
tuloihin.

Véestoliitossa on kehitetty ennusteme-
netelmad, jolla simuloidaan vaeston tilaa
eli etupaassa perherakennetta syntyvyy-~
den ja kuolleisuuden lisaksi. Alhaisen,
korkean tai realistisen maahanmuuton ke-
hitysndakyman valossa voidaan ennustaa
véeston jakautumista perheaseman mu-
kaan. Tarkasteltavana ovat mm. yksinela-
jat, lapsettomat ja lapsia omaavat avio- ja
avoliitot.

Jatkossa perheiden seka vuotta lyhyem-
pien muuttojen toivottiin nakyvan entista
tarkemmin tilastoissa. Tilastoyhteistyo
Baltian ja EU-maiden valilla tulee vaati-
maan uusia ponnisteluja tilastoinnin ver-
tailtavuuden kehittamiseksi. Tilastoyh-
teistySlle — kuten myds suunnittelulle ja
ohjaukselle — asettunee uusia vaatimuk-
sia, kun maastamuutto alkaa muistuttaa
maassamuuttoa EU:ssa.
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3. Maahanmuuttajien asema

EU:n Siirtolaisfoorumin puheenjohtaja
Tara Mukherjee kaipasi “sosiaalista Eu-
rooppaa” ja todellisia tekoja ns. kolmansis-
ta maista muuttavien aseman turvaami-
seksi. Nama4 teot pitaisi aloittaa EU:n ra-
kenteesta ja lainsdaddannésta. EUm parla-
mentille ja oikeusistuimelle tarvittaisiin li-
saa valtaaja paatoksentekoon kaivattaisiin
julkisuutta. Koska EU:n pitaisi olla demo-
kraattinen liitto, tarvittaisiin jonkinlainen
eurooppalainen monikulttuurinen perus-
tamiskirja tai julistus ihmisoikeuksien ju-
listuksen hengessa.

Suomalaisten paluumuuttajien tyotto-
myysprosentin on todettu olevan keski-
maarin kolme kertaa suurempi paluu-
muuttovuoden lopussa kuin maassamme
pysyneilla kansalaisilla. Ruotsissakin val-
taosa ulkomaiselta komennukselta kotiin
palaavista kokee paluun ongelmalliseksi.
Tyonantajat eivat ainakaan Turun seudul-
landyta tarvitsevan tanne muuttaneita ve-
ndjankielentaitoisia ihmisida. Symposiu-
missa kysyttiinkin, emmeko osaa kayttaa
ulkomaalaisia ja ulkomailla hankittua ko-
kemusta ja osaamista hyvaksemme Suo-
messa. Samassa yhteydessd tuotiin esille,
ettd valiaikainen aivovuoto ja EU-muutto
voidaan ndhda paitsi ongelmana myos
voimavarana Suomelle.

Pakolaisuuskasitetti ja turvapaikkaha-
kemusten kasittelyd pyritddn yhdenmu-
kaistamaan Euroopan Unionissa. Vasta-
painoksi kysymyksena nousi eslin Suo-
men mahdollisuus itsendiseen ulkomaa-
laispolitiikkaan. Vendjalta ja Baltian mais-
ta tulevien pakolaisten vastaanottotilan-
teen Suomessa todettiin olevan vield kehit-
tymatdn. Tyopaikka ja yksiloidyt suunmni-
telmat nahtiin tarkeiksi, kun ulkomaalais-
ten jasentymista suomalaiseen yhteiskun-
taan halutaan edistda. Sosiaaliturvan kan-
nalta keskeinen kysymys on turvan riip-
puvuus asuinpaikasta tai tyosuhteesta.
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Pohjoismainen malli on perinteisesti ollut
asumiseen sidottu, eika liikkuvuutta nah-
ty syyna lahtea muuttamaan Suomen sosi-
aaliturvaa tai arvolahtokohtia.

4, Tulevaisuudenkuvat

Ainpana asiana symposiumissa jain kai-
paamaan kulttuurin ja ihmisen siséisen ti-
lan pohdintaa. Koska yksiviivaiset ennus-
tukset ovat naissa asioissa niin usein men-
neet pieleen, on parempi luonnostella
symposiumin aineksista vastakkaisia ke-
hitysvaihtoehtoja kuten loppuyhteenve-
dossa toivottiin.

Uhkakuvaa voidaan rakentaa kysymal-
13, onko 20-35-vuotiaiden joukko tulevai-
suuden muuttoeliittia vai raivaajasuku-
polvea (taas!), jonka tydsuhteet ovat koko
“elamidnsuoran” ajan madraaikaisia, ja
joka joustaa palkoissa, tydllisyydessa ja
muuttamisessa. Pienenevan julkishallin-
non tyot ovat entista useammin osa-aikai-
sia tai tilapaisia. Enda ei makseta omistus-~
asuntoa, vaan suurten ikdluokkien elak-
keita ja vuokra-asuntoa. Henkistd muun-
tautumiskykya, kielitaitoa, kansainvali-
syytta ja epavarmuutta pitdd hankkia ja
sietda. Kysymys kuuluu: miten perheet tu-
levat kestamaén tdllaista elamantapaa?
Onko USA:ssa kestetty; sielldhéan tuloero-
jen vahaisyys on hankittu suurella likku-
vuudella. The Economist-lehden (1995)
mukaan USA:ssa oli v. 1991 ldnsimaista
eniten yksivanhempaisia perheitd suh-
teessa perheiden kokonaislukumaaraan.
Isét alkavat olla katoava luormonvara. Pi-
taa muistaa, etta muuttoa koskevat tutki-
mustulokset, joita saatiin paljon 1970- ja
1980-luvuilla, osoittavat, ettd muutto on
aina myos paine- ja rasitustekija. Miten
ymparisto tulee kestamaan lisdantyvan
liikkuvuuden? Millainen elaméanasenne,
arvomaailma ja luonteenrakenne pitaa ih-
misella olla, jotta selvida nadissa oloissa
seka liikkujana etta paikallenjadjiana? Hat-
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kahdyttava on Pylkkasen ja Palosen (1992)
havainto, etta laman aikana ihmiset ovat
tyottomyyden tai konkurssin kohdatessa
varsin avuttomia. Kilpailuyhteiskunnan
ihminen ei olekaan nijin itsendinen kuin
paaltapain nayttaa, vaan ulkopuolisten
raamien ja roolien kannattelema. Pelkista-
en: niin kauan kuin on rooli ja tydpaikka,
niin kauan on itsevarma ja touhukas.

Toivokuvan aineksia voisi koota oletta-
malla, ettd suomalaisten kiinnostus mui-
hin kieliin kuin englantiin alkaa selvasti
lisddntyd. Maaseutualueet saavat EU:lta
tukea eika liikkuvuus tule olemaan niin
suurta kuin USA:ssa, koska eurooppalai-
set osaavat vaatia sosiaaliturvaa. Muuntu-
miskykya kyllakin tarvitaan, koska tyo-
markkinoiden ja talouksien joustavuus li-
saantyy. Tyon kasite ja merkitys muuttuu.
Lapset oppivat, etta pysyvyys ei ole maan-
tieteessd ja paikassa, vaan henkisissa ar-
voissajajatkuvassa muutoksessa. “Mobile
home” tulee tutuksi myds suomalaisille.
Ymparistoala ja -teknologia seka palvelu-
alat tuovat entista enemman tyota ja toi-
meentuloa. Sahkoéautot tekevat lapimur-
ron.

Tarpeita tutkimukselle tulevaisuuden-
kuvienkin perusteella siis on ja niita tuli
symposiumissa esille paljon: mm. Suo-
meen ulkomailta palaavien tilanteen ja
vastaanoton selvittaminen, eri muuttaja-
ryhmien tarkempi erittely erityisesti EU-
muuttajien osalta, pakolaisten maassa-
muutto sekd Suomen eri alueiden parjaa-
misedellytykset EU:ssa.
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