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Kirja-arvionteja

Isa,
mita on
rasismi?

rasismi? Gummerus, Jyviaskylad
1998. Suomennos Annikki Suni.
61s.

Lapsi el syntyessddn ole rasisti,
vaan hanet behavioristisesti ope-
tetaan pelkddmédin vierasta. Epa-
luuloisuus kuuluu ihmisluontoon.
Kasvatuksen avulla lapsi oppii
kuitenkin ymmartamain outoutta
ja nikemisn moninaisuuden rik-
kauden. Ranskassa asuva marok-
kolaissyntyinen Tahar Ben Jel-
loun pohtii kirjassaan isdn ja 12-
vootiaan tyttdren valilld kdytdvan
dialogin avulla suvaitsematto-
muuden ydintd juurta jaksaen.
Alun perin kirjoittaja todellakin
oli vastaillut tyttirensa kysymyk-
siin rasismista. Keskustelun poh-
jalta héan paitti kirjoittaa kirjan,
jonka hinen tyttirensd ja tdméan
kaksi ystavai koelukivat.

Ben Jelloun lihtee siitd, ettd
lapsi pystyy omaksumaan uusia
asioita ilman menneisyyden rasit-
teita. Hinen mukaansa lapsi to-

della haluaa ymmairtis. Isdn seli-
tyksissd rasismi ja sorto konkreti-
soidaan henkildiksi ja historialli-
siksi tapahtumiksi, mikd kirjan
kohderyhm# huomioiden lienee
tarkoituksenmukaisinta, Ben Jel-
loun piityy Robert Milesin kési-
tykseen siitd, ettd rasismi on saira-
us — tai kuten tytdr asian ilmaisee:
”... rasisti on sikamainen tyyppi’.

Athepiirin ydinkohdat kdyvit
hyvin ilmi kirjan sivuilta: mitdan
viestoryhma4d el voida tuomita
yksiselitteisesti rasistiseksi eikd
ihminen ole eriarvoinen ihonvi-
rinsd tai kulttuurinsa tidhden.
”Kohtelemalla muita arvokkaasti
ihminen todistaa kunnioittavansa
itseddn”, Ben Jelloun toteaa kirjan
viimeisessa lauseessa.

Ben Jelloun opettaa, ettei rotu-
sanaa saisi kdyttda ihmisten eri-
Jaisuudesta puhuttaessa. Milesin-
kin mukaan ihmisrotu on Kkesti-
miton kisite. Rotu kuitenkin ji-
sentdd perustavalla tavalla yhteis-
kunnan toimintoja. Howard Wi-
nant kirjoittaa kirjassaan Racial
Conditions:  Politics, Theory,
Comparisons (1994): I believe ...
that race remains a fundamental
organizing principle, a way of
knowing and interpreting the so-
cial world”. Pienend ylilydntind
voidaan pitdd viitettd, ettd rasis-
tilla ei ole huumorintajua. Tatd
olisi ehkd voinut perustella laa-
jenunin. Kirjekkyys saattaa joh-
tua siita, ettd kirjoittaja kuuluu et-
niseen vihemmistoon.

Kirjan péitossanoja lukiessa
tuntuu ikavilti, ettd rasismia vas-
taan joutuu taistelemaan jatku-
vasti, joka pdivd. Ote ei saa kos-
kaan herpaantua. Parempihan oli-
si, ettei tarvitsisi taistella, mutta
sehin on utopiaa. Kehotus tulee-
kin ottaa ldhinni yleisen, tosin
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kiarkevdnd ohjeena siitd, mihin lap-

sen ja aikuisenkin tulee pyrkid.
Joskus kirjoittaja syyllistyy lii-
alliseen jankuttamiseen, mika lie-
nee ymrmdirrettdvad uteliaan lap-
sen ollessa keskustelukumppani-
na. Dialogimuoto luo kylldkin au-
tenttisuutta. Kirja soveltuu erin-
omaisesti opetuskdyttoon. Kirjan
sisllon ja tyylin avulla edistetdan
paitsi suvaitsevuuskasvatusta
my0s oppiaineiden vilistd integ-
raatiota. Historialliset ja yhteis-
kunnalliset kisitteet tulevat teks-
tin myota kitevasti tutuiksi. Kui-
va, oppikirjamainen ote puuttuu.
Entd miten lapset suhtautuvat
isdllisiin  totuuksiin, joihin kirja
perustuu? Syntyykd kapinahenki?
Timo Jaakkola
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Monikulttuurinen Eurooppa-linnoitus

Pertti Hynynen: Monikulttuuri-
nen Eurooppa-linnoitus. Vael-
lusliikkeiden poliittisia, sosiaali-
sia ja kulttuurisia vaikutuksia
lintisen Euroopan maissa. Tam-
pereen yliopisto, Yhteiskunta-
tieteiden tutkimuslaitos, Julkai-
suja 18/1997. Tampere 1997,
268 s.




KIRJAT « BOOKS « BOCKER

Euroopassa ja muuallakin on
1990-luvulla  ilmestynyt suuri
joukko kirjallisuutta, jossa on san-
gen perusteellisestt pohdittu Eu-
roopan kulttuurista pohjaa uudes-
sa integraatiovaiheessa. Euroo-
palle on haettu kulttuurista identi-
teettid, jonka perustalle se voisi
rakentaa roolinsa kansainvalisissi
suhteissa ja joka antaisi pohjaa
myds pidemmaélle meneville po-
liittiselle  integraatiolle. Tahin
keskusteluun viistamatta liittyy
my6s pohdiskelu Euroopan kan-
salaisuudesta ja sen perusteista.
Tatd debattia taas el voida kdyda
ilman rajanvetoa ei-eurooppalai-
siin Euroopassa ja Euroopan ulko-
puolella,

Pertti Hynysen tutkimus liittyy
tdhdn  laajaan  kujallisuuteen,
mutta omaleimaisella tavalla. Hy-
nynen ilmoittaa esipuheessaan
kirjoittavansa siitd, millaisia po-
liittisia, sosiaalisia ja kulttuurisia
seurauksia muuttoliikkeiden kiih-
tymisestd on ldntisen Euroopan
maissa. Muuttolitkkeen seurauk-
sena kdaynnistynyt pohdiskelu mo-
nikulttuurisen Euroopan ja Fu-
rooppa-linnoituksen ideaalimalli-
en vililld on motivoinut Hynysta.
Hin sanoo pyrkivinsd yhdista-
méin ndmi kisitteet.

Tavoite on kunnianhimoinen,
etkd lopullista vastausta tieten-
kdan 16ydy Hynysen kirjasta. Hy-
nysen tapa hakea synteesid panee
lukijan pohtimaan tita problema-
tilkkkaa. Hinen kayttaménsd lu-
kuisat esimerkit ja kansalaistasol-
ta lahtevd pohdiskelu antavat
haastavan nakodkulman teemaan.
Vanha positivisti jad kylld kaipaa-
maan kirjasta selkedd analyysi-
mallia ellei nyt suorastaan viite-
kehystd. Olen itse ainakin yhtd
huolestunut muuttoliikkeiden ja

ulkomaalaiskysymyksen merki-
tyksestd Euroopan tulevaisuudes-
sa kuin Hynynenkin. Muukalais-
viha yhdistyy Euroopassa poliitti-
siin ddriliitkkeisiin ja se on tarked
osa eurooppalatsten demokratioi-
den sdilymistaistelua 1dhivuosina.
Hynysen analyysistd olisi nyt
otettava askel eteenpiin: Euroo-
pan demokratioiden vakauden
turvaamiseksi kaivattaisiin hyvin
vakavaa ja pitkillekin menevai
pohdiskelua myds institutionaali-
sista ja oikeudellisista kysymyk-
sistd, enpnen kuin on lilan myo-
hiista.

Hynynen on onnistunut viltta-
miin timin teeman kasittelyyn
niin ueasti littyvat ylilydnonit.
Vaikka asiaa lahestytddn paljolti
tapausten kautta ja maahanmuut-
tajan nakokulmasta, ei siind sor-
ruta kauhisteluun ja ihmiskohta-
lotlla missdjlyyn. Vanha EU-tut-
kija tosin jdd kaipaamaan enem-
min terdvyyttd ja myds asiapitoi-
suutta EU-ulottuvuuden esittelys-
sd. Mutta kirjassa on myds vank-
kaa analyyttistd otetta. Minua
miellytti erityisesti luku VII, jossa
kasitellddn eurooppalaisia vas-
taanottopolitiikan malleja. Se on
kiintoisa vhdistelm# yksityiskoh-
taista tietoa ja omaa tulkintaa.

Minulle kirjan ehkad keskeisin
opetus on Hynysen toteamus, etté
“mikdin maahanmuuttopolitiikka
el ole kestdvaa, mikali se ei jatku-
vasti pyri selvittdimian perustaan-
sa ja miten se vastaa oman maan
periaatteita ja intressejd” (s. 251).
Tdmi tuntuu itsestdiinselvyydel-
ta, mutta todellisuudessa se on hy-
vin sensitiivinen asia, jonka kiy-
tdntoon pukeminen on monella ta-
valla herkkid kysymys. Talouden
dynamiikka sanelee tarpeet ja
mydskin rajoitteet maahanmuut-
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topolitiikalle. Hynynen on var-
masti oikeassa sitoessaan muutto-
litkettd talouden sykleihin: mil-
loin Euroopassa oo koettu tarpeel-
liseksi houkutella maahanmuutta-
jia kasvun ja laajenemisen aikana,
milloin taas laskun ja taantuman
alkana hejstd tulee taloudellinen
ja poliittinen ongelma. Vastaanot-
tajan intressit muuttuvat ja peri-
aatteetkin niiden mukaan. Moni-
kulttuurisuus ja toleranssi ovat
koetuksella.

Toivoisin, ettd Hynynen jatkat-
st tutkimustaan nousemalla kan-
sallisten mallien ja kansallisten
ratkaisujen yldpuolelle ja pohdis-
kelisi, mitd jdsenvaltiot voisivat
tehdd yhdessi erilaisista vastaan-
ottomalleista ja kokemuksista
huolimatta ja Euroopan instituutz-
oiden kautta. Samalla hido voisi
pohdiskella my&skin, minkélaisia
oikeuksia ja velvollisuuksia Eu-
roopan kansalaisuuden kehittimi-
nen voisi pitdd sisdllddn ja minka-
laisia institutionaalisia ratkaisuja
todellisen eurooppalaisen politii-
kan toteuttaminen edellyttéisi.

Euroopan unionissa kéynnis-
tyy nyt institutionaalisten uudis-
tusten prosessi. Ajan rientoa ku-
vaavaa on, ettd tdméd tapahtuu en-
nen kuin edellisen uudistuksen tu-
lokset, Amsterdamin sopimuksen
muodossa, ovat astuneet voi-
maan. Niissd uudistuksissa on
kolme tirkedtd teemaa: miten
kansalaisen ja EU:n suhde tulisi
jarjestdd, miten EU kykenee vas-
taanottamaan ja sopeuftamaan
uudet jisenmaat ja miten sen in-
stitutionaalinen jarjestelmé tulisi
rakentaa uudelleen. Hynysen tee-
ma on ndiden kysymysten keski-
0s8d.

Esko Antola



