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Vaitoksia

Suomalaisten kaikkoavat
paratiisit Brasiliassa ja
Dominikaanisessatasa-
vallassa

Lauantaina 4. joulukuuta 1999
esitettiin Turun yliopistossa jul-
kisesti tarkastettavaksi fil. lis.
Eevaleena Melkaksen viitoskir-
ja "Kaikkoavat paratiisit. Suo-
malaisten siirtokuntien aatteelli-
nen tausta ja perustamisvaiheet
Brasiliassa ja Dominikaanisessa
tasavallassa n. 1925-1932.” Vi-
rallisena vastaviittijani toimi
dos. Olavi Koivukangas Siirto-
laisuusinstituutista ja kustokse-
na prof. Kalervo Hovi Turun yli-
opistosta.

Eevaleena Melkas on valmis-
tunut filosofian kandidaatiksi
1994 ja lisensiaatiksi 1998 Tu-
run yliopistosta. Viitos kuuluu
yleisen historian alaan.

Suomalaisten Brasiliaan ja Domi-
nikaaniseen tasavaltaan vuonna
1929 perustamien siirtokuntien
aatteellinen tausta liittyy Euroo-
passa 1800-luvun lopulta l3htien
levinneisiin  kehitysoptimismin
vastaisiin virtauksiin ja luonnon-
mukaisen eldmén ihailuun. Suo-
messa tdmantapaisia ajatuksia si-
sdltyi luonnonparannusaattee-
seen ja myds skutnabbilaisen he-
rdtysliikkeen  siirtolakokeiluun
1910-luvun lopulla.
Siirtokuntien perustaminen oli
vilittémissd yhteydessd puutar-
huri Toivo Uuskallion luonnon-
mukaisen eldmin ajatuksiin, joi-
hin kuului vegetarismin ja karjat-
toman maanviljelyksen lisdksi

myds kisitys tuhatvuotisen valta-
kunnan toteutumisesta maan
piaalld. Hin koki itsensd erdénlai-
seksi profeetaksi, joka saamiensa
ndkyjen johdattamana ohjaisi ih-
misid etelddn.

Siirtolaisuus puutarhaviljelyl-
le perustuvaan Fazenda Penedoon
oli jdrjestettyd ja valikoitua.
Enemmiston 159 siirtolaisen jou-
kossa muodostivat naimattomat
nuoret miehet, ja suurin osa suo-
malaisista oli kotoisin eteldisestd
Suomesta, jonne propaganda oli
keskittynyt. Padosin siirtolaiset
olivat tydviestod, ja joukossa oli
vain harvoja maanviljelijoita.
Siirtokunnan erikoisluonteesta ja
perustajien suunnitelmista huoli-
matta siirtolaiset olivat 1dhtomo-
titveiltaan melko kirjavaa jouk-
koa ja vain osa oli varsinaisia va-
kaumuksen ihmisia.

Siirtokunta ei vastannut va-
kaumuksen ibmisten eikd mui-
denkaan siirtolaisten odotuksia,
mistd seurasi huomattava maira
muuttoja  siirtokunnasta  joko
muualle Brasiliaan, Argentiinaan
tai takaisin Suomeen jo perusta-
misvuoden 1929 aikana. Suoma-
laisten siirtyminen Penedoon vi-
heni romahdusmaisesti perusta-
misvuoden jalkeen. Alusta ldhti-
en sijoitusten ja lainojen varaan
perustettu  siirtokunta  joutui
kamppailemaan vaikeiden talou-
dellisten ongelmien kanssa.

Kun taloudellisen tilanteen pa-
rantaminen osoittautui mahdotto-
maksi uusien lainojen ja sijoitus-
ten avulla, merkitsi tima kiddnne-
kohtaa Penedon alkuperdisten
aatteellisten tavoifteiden toteut-
tamisessa. Syksylld 1932 siirto-
puhtaasta puutarhaviljelystd ja
oftaa sen rinnalle kanan- ja sian-
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kasvatus sekd tdysihoitolatoimin-
ta.

Ajatus suomalaisten siirtymi-
sestd Dominikaanisen tasavallan
Villa Vasqueziin kytkeytyi siihen
epidluuloon ja tyytymittomyy-
teen, jota osa luonnonparannusta-
van kannattajista tunsi Brasiliaa
ja Fazenda Penedoa kohtaan. Do-
minikaaninen tasavalta tuli vaih-

toehdoksi, kun eurooppalaisia
stirtolaisia  tavoittelevan maan
siirtolaispropaganda  kulkeutui

Suomeen 1920-luvun lopulia ja
suomalaiset innostuivat sielld
olevista edullisista maansaanti-
mahdollisuuksista.  Ratkaisevaa
oli, ettei Dominikaaniseen tasa-
valtaan piddsemiseksi vaadittu
isorokkorokotusta, silld osa luon-
nonparannustavan  kannattajista
oli ehdottomia rokotuksen vas-
tustajia.

Vuosina 1929-1932 Domini-
kaanisen tasavallan hallituksen
perustamaan ja maan luoteisosas-
sa sijaitsevaan Villa Vdsqueziin
matkusti  luonnonparantaja  ja
skutnabbilaissaarnaaja Oskari Jal-
kion aloitteesta ainakin 116 suo-
malaista.

Suomalaissiirtolaiset elivit Vil-
la Visquezissa misinviljelyn eh-
doilla. He eivdt muodostaneet siir-
tokunnassa omaa hallinnollista ko-
konaisuutta, vaikka heilld erddnlai-
nen erityisasema presidentin ja hal-
lituksen huomion kohteena olikin.
Ongelmia suomalaisille ja koko
siirtokunualle  atheutti  vuoden
1930 vallankumous, jonka jilkeen
siirtolaisille aiemmin fuvatut edut
peruttiin. Paluumuutto  painottui
vuoden 1931 jilkeiseen aikaan,
vaikka jo vuosina 1929-31 siirto-
{aisten liikkuvuutta esiintyi. Pois-
muuttoon vaikuttivat padosin vil-
jelyvaikeudet, rittdvien padomien
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puute, sairaudet ja koti-ikdva.
Vuonna 1932 Villa Vésquezin suo-
malaisyhteisé oli jo hajoamassa.

Kanadan suomalaisuus
syntyy ja elaé kerrottuna

Perjantaina 3. joulukuuta 1999
esitettiin Jyvidskyldn yliopistos-
sa julkisesti tarkastettavaksi yh-
teiskuntat. lis. Teppo Sintosen
viitoskirja ”Etninen identiteetti
ja narratiivisuus. Kanadan suo-
malaiset miehet eliminsé kerto-
jina.” Virallisena vastavaittija-
ni toimi FT Marja Saarenheimo
Tampereen yliopistosta ja kus-
toksena prof. Marjatia Marin Jy-
vaskylin yliopistosta.

Teppo Sintonen on valmistu-
nut filosofian maisteriksi v. 1991
Jjayhteiskuntatieteiden lisensiaa-
tiksi v. 1995 Jyviskylan yliopis-
tosta, jossa hidn on toiminut tutki-
jana ja lehtorina yhteiskuntatie-
teiden ja filosofian laitoksella.
Tutkimus kuuluu yhteiskuntatie-
teiden alaan.

Tutkimuksen perusteema on, mi-
ten Kanadan suomalaiset siirtolai-
set (Jdhinnd 1920-luvulla tullut
ikdluokka) midrittavat itseddn
Kanadan monikulttuurisessa
mosaiikissa. Kyse on siten heididn
identiteetistddn eli vastauksesta
kysymykseen, kuka mind olen ja
keitdi me Kanadan suomalaiset
olemme ryhmina ja mik4 on mei-
ddn patkkamme monietnisessd
yhteiskunnassa?

Kysymys etnisyyden jatku-
vuudesta ja ylldpidosta on ollut
kansainvalisen tutkimuksen kes-
kiéssd jo useamman vuosikym-
menen ajan. Keskustelua on kayty

padosin erilaisten nakyvien etni-
syyden tuntomerkkien sidilymi-
sestd. Perinteisten tapojen ja kdyt-
taytymismallien sekd etnisen kie-
len vihittdistd katoamista moni-
kulttuurisissa yhteiskunnissa on
pidetty jopa merkkind etnisyyden
merkityksen yleisestd hidvidmi-
sestd. Thmiset tuntevat kuitenkin
yhteenkuuluvuutta etnisin perus-
tein. Siten identiteetistd on tullut
keskeinen kisite etnisyyden jat-
kuvuuden kannalta: vaikka niky-
vit kulttuariset piirteet katoaisi-
vatkin, etninen identiteett on $ai-
lyttdnyt merkityksensa yhteisolli-
syyden tunteen yllapitdjina.

Tdssd tutkimuksessa etnistd
jdentiteettid tarkastellaan kerto-
muksellisesta/narratiivisesta na-
kokulmasta. Lahtokohtana on,
ettd etnisyyden yhteiskunnalli-
nen ja yhteisollinen merkitys liit-
tyy identiteettiin, ja identiteetin
tuottarmisen ja kollektiivisen vi-
littimisen tapa on kertomukselli-
nen/narratiivinen.  Siten  kerto-
mukset ovat viline, joilla etnisid
merkityksid tuotetaan ja vilite-
tdan.

Etnisen identiteetin narratii-
vista tuottamista tarkastellaan
1920-luvulla Kanadaan mennei-
den suomalaisten miesten eld-
minkertomuksissa. Tutkimukses-
sa osoitetaan, kuinka miesten eli-
minkertoruksissa identiteettiky-
symykset kiinnittyvit tydnteon
kautta yhteiskunnallisen hyvik-
synndn bhankintaan. Tutkimuksen
aineistona ovat vuonna 1993 To-
rontosta ja Thunder Baysta kera-
tyt eldamikertahaastattelut. Kana-
dan suomalaisten etnistd identi-
teettid tutkitaan siten eldméntart-
noiden kautta,

Elamintarinat, kuten tarinat ja
kertomukset  yleensdkin, ovat
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kiinnostavia siksi, ettd ne “sdild-
vit” ihmisten elamidn kokemuk-
sia. Eletty eldmd on ajallista, sen
tapahtumat katoavat siis mennei-
syyteen, mutta niistd kerrotut tari-
nat jadvit olemaan. Tutkimuksen
idea on, ettd kertoessaan elamas-
tadan, ihmiset tulevat kertoneeksi
siitd, keitd he ovat. Niin eldméin-
tarinat voidaan ymmartdd myos
identiteettikertomuksina.
Elimintarinoissaan  Kanadan
suomalaiset puhuvat tapahtumien
lisiksi erilaisista ihmisistd, joiden
kanssa he ovat olleet tekemisissa.
Samalla kun he kertovat, millaisia
nama toiset ihmiset ovat, he mia-
rittelevit my6s omaa itseddn. Esi-
merkiksi kun metsdkamppatari-
noissa suomalaiset halusivat ko-
rostaa olevansa ahkeria, he kertoi-
vat kuinka laiskoja kimppien
ranskalaiset tai slaavit olivat. Ka-
nadan suomalaisuus ja suomalais-
ten ominaisuudet méadrittyvit
ndin ollen toisten etnisten ryhmi-
en jasenten ominaisuuksien kaut-
ta, niiden vastakohtina.
Eldmintarinoissa siilyvit Ka-
nadan suomalaisuuden yleisten
piirteiden lisiksi myos yksilolli-
semmit kokemukset. Perheiden
keskuudessa kerrotaan siitd, kuin-
ka iiti, isd, isoditi tai isoisd tulivat
Kanadaan, mitd he tekivit tydk-
seen ja miten he elivit. Ndin siir-
tolaistarinoista tulee osa perhei-
den ja sukujen yksityisid histori-
oita. Laajimmillaan siirtolaisker-
tomukset, sukuhistoriat ja eld-
mantarinat kertovat suomalaisten
sopeutumisesta uuteen yhteis-
kuntaan. Niissd sidilyvit suoma-
laisten omat kasitykset siitd, kuin-
ka heiddt on otettu vastaan Kana-
dassa ja kuinka he ovat 16ytineet
oman paikkansa uudessa moni-
kulttuurisessa kotimaassaan.
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Tarinat sisdltavit yleensd seka
onnellisia ettd kipedmpidkin asi-
oita. Niissi kerrotaan, kuinka suo-
malaiset ovat saavuttaneet hyvak-
syntdd ahkerina ty&ntekijoing,
”Kanadan rakentajina”. Toisaalta
niissd puhutaan monista keskinéi-
sistd ja etnisten ryhmien vilisistd
ristiriidoista ja kahnauksista, oli-
vat ne sitten Juonteeltaan poliitti-
sia tai uskonnollisia. Kaikkiaan
siirtolaiskertomuksen muodosta-
vat Kanadan suomalaisten erdn-
laisen kollektiivisen syntyhistori-
an, jonka kautta suomalaisstirto-
laiset ymmartdvat sekd omaa ela-
miidnsd ja sen tapahtumia ettd
maailmaansa.

Suomalaisten heikko
itsetunto uudelleen
arvioitavaksi

Lauvantaina 27. marraskuuta
1999 esitettiin Tourun yliopistossa
julkisesti tarkastettavaksi kasva-
tust. lis. Raimo Kalevi Ronnhol-
min viitdskirja ~Identiteetin lih-
teilld. Kulttuurijuuret minuuden
ja opiskelun osana.” Virallisena
vastaviittijina toimi prof. Pertti
Toukomaa Oulun yliopistosta ja
kustoksena prof. Erkki Olkinuora
Turun yliopistosta.

Raimo Ronnholm on suoritta-
nut kasvatustieteiden kandidaa-
tin tutkinnon 1979 ja lisensiaatin
tutkinnon 1983 Turun yliopis-
tossa. Hin toimii ochjausryhmin
tieteellisené asiantuntijana
EMOTR-projektissa.  Viitos
kuouluu kasvatustiefeen alaan.

Raimo Rénnholmin viitdstutki-
mus yksilon kansallisista kulttuu-

rijuurista minuuden osana asettaa
joitakin perinteisid kisityksid uu-
teen valoon. Tutkimuksen mu-
kaan minakisityksen merkitys ta-
vallaan “’kddntyy nurin” sen mu-
kaan, mikd on yksilon side kan-
salliseen kulttuurtinsa. Kielteinen
mindkasitys voikin merkitd vah-
vuutta kiintedn kulttuurisiteen
yhteydessd ja myonteinen vastaa-
vasti heikkoutta 18yhin siteen yh-
teydessi.

Tilloin myds esimerkiksi puhe
suomalaisten heikosta kansalli-
sesta itsetunnosta joutuu vahin-
taankin uudelleen arvioitavaksi.
Tulosten mukaan kielteinenkéin
mindkasitys ei ole kohtalokasta,
jos se on ldheisessd yhteydessa
kulttuurijuuriin. Vastaavasti
myonteinen itsekdsitys er valtti-
mattd toimi positiivisena ennus-
teena, jos suhde suomalaisuuteen
on etdinen. Olennaisempaa nayt-
tad siten olevan minuuden kult-
tuurikytkentd kuin mindkisityk-
sen arviointi sindnsd.

Ronnholmin tulosten mukaan
yksilén kulttuunjuurilla niyttad
olevan erittdin selvd yhteys mo-
niin tulevaisuuden ja nykyhetken
tavoitteisiin. Kiintedn kulttuurisi-
teen omaavat mieltdvit tyon ja
opiskelun sisilldllisesti motivoi-
tuneemmin kuin ne, jotka ottavat
etdisyyttd juuriinsa. Ialld, suku-
puolella ja monilla muilla tausta-
tekijoilld ei ndytd olevan vastaa-
vaa merkitysti.

Myonteiselld mindkésitykselld
on merkitystd koulumenestyksel-
le vain siltd osin kuin se kytkey-
tyy kiinteddn kulttuurisiteeseen.
Koulussa menestyivit parhaiten
kiintedd kulttuurisidosta edusta-
vat oppilaat riippumatta siitd, mi-
ten myonteinen heidin mindkasi-
tyksensd on.
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Kulttuurijuurilla on myds mer-
kitysti sille, miten opiskelija ko-
kee epédonnistumisensa koulut-
yossd. Loyhidn kulttuurisiteen op-
pilaat syyttavit oppimisvaikeuk-
sistaan enemmain omia kykyjdin
kuin oppilaat, joilla on kiinted
yhteys juuriinsa. Kulttuurijuurien
keskeisend tekijindi myds oma-
kieliselld opetuksella on tirked
merkitys oppilaan koulurnotivaa-
tiolle ja tavoitteille.

Mindn ja suomalaisuuden la-
heinen yhteys néyttdd merkitse-
vin myos yleistd psyykkistd hy-
vinvointia. Minikisityksen
myonteisyys sindnsi ei sitd vield
takaa. Oleellista on se, missi suh-
teessa itsearvio on kansallisarvi-
oon.

Kansainvilisyyden  kannalta
on kiintoisaa havainto, ettd omiin
juuriin - sitoutuminen merkitsee
myos vieraiden kulttuurien arvos-
tamista. Terve kansallisuuteen
ankkuroituva itsetunto on rehtid
tasa-arvoa omien ja toisten silmis-
sd. Yksilo kokee kelpaavansa it-
selleen eikd viheksy ajheetta toi-
siakaan.

Ronnholmin tutkimusaineisto
on keritty sekd# Suomesta ettd
Ruotsista ja perustuu yli kymme-
nen vuoden seurantaan.

Etnopolitiikkaa Ruijassa

Perjantaina 12. marraskuuta
1999 esitettiin Turun yliopistos-
sa julkisesti tarkastettavaksi fil.
maist. Marjut Anne-Mari Antio-
sen viitoskirja ”Etnopolitiikka
Ruijassa. Suomalaislahtdisen
vaeston identiteettien politisoitu-
minen 1990-luvulla.” Virallise-
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na vastaviittijina toimi prof.
Bo Lonngvist Jyviaskyldn yli-
opistosta ja kustoksena prof.
Pekka Leimu Turun yliopistosta.
Marjut Anttonen on suoritta-
nut filosofian kandidaatin tut-
kinnon 1984 Jyviskylin yliopis-
tossa. Hin toimii tutkijana Tu-
run yliopistossa. Viitos kuuluu
kansatieteen alaan.

Pohjoisnorjalainen suomalaispe-
riistd ryhmai koskeva vahemmis-
tokeskustelu on tyypillinen mo-
demni ilmid, jota vastaavia tunne-
taan eri puolilta maailmaa. Etnis-
teo ryhmittymien yhd &dnek-
kdampi esiintyminen on yleis-
maailmallista, ja siind tulevat esil-
le globalisoitumisen ja lokabisoi-
tumisen jinnitteet.

Samalla aiemmin vaalittu kdsi-
tys yhtendisistd ja homogeenisis-
ti “kulttuureista” murenee; kult-
tuurinen identifikaatio on ymmér-
rettdvd jatkuvana ja dynaamisena
prosessina, jolle on tyypillistd
monimuotoisuus ja ristiriitaisuus.

Marjut Anttosen viitdstutki-
mus kuvaa ja analysoi Pohjois-
Norjassa koko 1990-luvun ajan
kdytyd politisoitunutta suoma-
lajs- ja kveenikeskustelua. Viitte-
lija on kerdnnyt tutkimusaineis-
tonsa ollessaan Tromssan yliopis-
ton sosiaaliantropologian laitok-
sella  stipendiaattina  vuosina
1992-96. Hian pohtii tydssidn
myds pitkdaikaisen kentdlld asu-
misen merkitystd tdmankaltaisel-
Je tutkimukselle.

Anttosen tutkimus  osoittaa
mm. sen, miten kulttuuri-, identi-
teetti- ja etnisyyskasitteitd kdyte-
tdan vihemmistdpolititkan véli-
neind sekd sen, miten historiaa
tulkitaan “aidon ja autenttisen”
emisen alkuperdn rekonstruoimi-
seksi.

Osa keskustelijoista haluaa
konstruotda idean yhdestd, homo-
geenisesta vihemmistSryhmasta,
mahdollisesti jopa kansasta, jolle
voitaisiin legitimoida tietty oi-
keudellinen asema saman mallin
mukaisesti kuin saamelaisille on
Norjassa mydnnetty ILO:n sopi-
muksen 169 ratifioinnin myotd
vuonna 1991. Tilld tavoin etni-
sestd ja kulttuurisesta identiteetis-
td tehdadn politiikkaa, silld viime
kidessd on kyse vallan ja resurssi-
en jakamisesta.

Ruijassa puhuttu suomen kieli
herdttdd myos ertdvia mielipiteitd.
Tarkeimpana kysymykseni on se,
ovatko paikalliset murteel suo-
men kielen variantteja vai onko
kyseessd oma itsendinen kveenin
(tai kainuun) kieli, jolta wvield
puuttuu  kirjoitettn  kielioppi.
Kyse on my&s siitd, minkélaisen
virallisen aseman suomi voisi saa-
da Norjan valtiossa sekd siitd,
mika suomen kielen suhde on esi-
merkiksi saameen tai Norjassa pu-
huttuihin erilaisiin siirtolaiskie-
liin,

Tarkeitd ovat myos kysymyk-
set siitd, minkilainen asema suo-
menkielistd alkuperdd olevalla
viaestolld on nykypiivin norjalai-

sessa yhteiskunnassa. Ovatko ny-
kyiset kveenit pelkistdan aikai-
sempien vuosisatojen maahan-
muuttajien jilkeldisid — tat polee-
misemmin ilmaistuna, voidaanko
heidit edelleenkin mairitells siir-
tolaisiksi — vai ovatko he saame-
laisiin verrattavaa alkuperidiskan-
saa? Tallaisia viitteitd on heitetty
ilmaan ybi useammin vitme vuo-
sina.

Tutkimus esittelee ja analysoi
ruijalaiskeskustelua ert tasoilla.
Mikrotasolla tulevat esille ihmis-
ten erilaiset tavat suhtautua etni-
seen ja kulttuuriseen taustaansa;
kaikki eivit pidd sen politisoimis-
ta tarpeellisena. Myds paallekkai-
set, monietniset identifikaatiot
ovat todellisuutta, kun monilla
ihmisilldi on sekd saamelaisia,
suomalaisia ettd norjalaisia esi-
vanhempia.

Vilitasolla, esimerkiksi etno-
poliittisissa jarjestoissd, tehdddn
kulttuurisesta identiteetistd poli-
tiikkaa mm. tiedotusvilineiden
avulla, Vahvaa ja aggressiivista
retoriikkaa kidyttden Korostetaan
yhden, “oikean identiteetin mer-
kitystd. Kiytdnnossd tistd seuraa
edelld mainittu ristiriitainen kes-
kustelu, koska yksiloiden identi-
fikaatiomallit oval moninaisem-

pia.
Makrotasolla taas tarkastellaan
modernin hyvinvointivaltion

suhdetta erilaisiin kulttuurisiin ja
kielellisiin vdhemmistdryhmitty-
miin.



