Uskonnosta ja maastamuutosta

Tanja Hallenberg

skonhon ja maastamuuton
suhdetta voidaan tarkastella
useista ndkokulmista. Usein lahes-
tymistapana on ollut uskonnon vai-
kutus identiteettiin migraatiotilan-
teessa (esim. Suojanen 2000) tai us-
konnon vaikutus integraatioon
(esm. Wright 1999). Té&ssa tutki-
muksessa on haluttu tarkastella us-
konnon vakutusta maastamuut-
toon ja muuton suunnitteluun.
Maastamuutolla  tarkoitetaan
pitkakestoi staol eskel uamaanrajo-
jen ulkopuolélla. Monissa tilas-
toissa maastamuuttajaksi  katso-
taan henkil 6, joka ol eskel ee vahin-
tédnvuoden gjanulkomailla. Kyse-
lylomakkeessa ulkomailla asumi-
sen kestoa ei méaritelty eika sita
myo6skaan kysytty. Vastagjan tul-
kittavaks jéi, miten héan ymmarsi
ulkomaillaasumi sen. M aastamuut-
to voidaan tulkita pysyvéks ta-
pahtumaksi, muttatoisinaan pitké&
kestoinenkin ulkomailla asuminen
voidaan tulkitavain véliaikaiseks.
Esimerkiks |ahetystython |ahde-
tédnuseinsillatavallavéiakaises-
ti, ettdalkomuson aunperinkin pa-
lata takaisin, vaikka ulkomailla
oleskelu kestéisikin vuosia.

Artikkeli perustuu FM Tanja Hal-
lenbergin Siirtolaisuusinstituutissa
tekemdan  kyselytutkimukseen
"Uskonto maastamuuton motiivi-
na’.

Uskonto voidaan méritell&a mo-
nineri tavoin. JonathanZ. Smith (ks.
Comstock 1984, 503) on esittényt,
ettd uskonto on akateeminen luo-
mus, € mikaan tietty ominaispiirre,
johon uskonto-sanan pitéisi viitata.
Avoimet uskonnon mééritelmét pe-
rustuvat gjatukseen sitd, ettd us
konto on aina sidoksissa fyysisiin
ihmisiin ja yhteisdihin seka heidan
kayttaytymiseensd,  tunteisiinsg,
gatuksiinsa ja padméaériinsd. Us
konnossael siisole sdllaistaydintg,
jokaolis nédistairrallaanjajohonus-
kontojen uskontoisuus perustuis
(ks. myds Anttonen 1996, 22-23,
78). Sosiologi Meredith McGuire
(1992, 10) puolestaan ehdottaa us-
konnon méarittelya strategiana.
Han kayttda myos tydmaritelmia,
joissauskontoargataan jasitateh-
dadn helpommin kasiteltavissa ole-
va asia. Tydméaritedména voi olla
esimerkiks uskonnon aspektien
erottelu, jonka mukaan uskonnosta
voidaan |8ytadduskon jatiedon, ritu-
adlin, kokemuksen jayhtei sontasot.
(McGuire1992,15-20.)

Uskonnon kasitteen oletettiin
olevan selked jokaiselle tutkitta-
valle, joskin epavarmuutta herétti
tietysti se, miten tutkijan jatutkit-
tavien kasitykset uskonnosta kéy-
vét yhteen. Uskontokasitteen ar-
kimerkitysvaihtel eeihmisestétoi-
seen. Erés vastaamattajéttanyt to-
tesi, ettei hén voi vastata, koska

16

hénen edustamansa yhteiso el ole
uskonnollinen. Se, mitatutkijaoli
pitényt uskonnollisena yhteisong,
el yhteisdn johtajan kasityksen
mukaan sité ol lutkaan.

Kyselyn toteuttaminen

Kysely suunnattiin uskonnollis-
ten yhteistjen johtohenkildillet.
Postikyselyyn valittiin 46 yhtei sba
Rekisterityjenuskonnollistenyh-
dyskuntien? luettel osta (péivitetty
1.3.2001), jokasaatiin Vaestorekis-
terikeskuksesta®.  Postituslistaa
téydennettiin Tuomas Martikaisen
Moniarvoinen Turku (1996) ja
Harri Heinon Mihin Suomi t&n&an
uskoo (1997) kirjojen pohjalta.
Martikai nen tarkastelee kirjassaan
Turussajasenlahialuedlatoimivia
uskonnollisia, maailmankatsomuk-
sellisiaja etnisia yhteisdja. Heino
taasesittel eekirjassaan |aheskaik-
ki Suomessa toimivat uskonnolli-
set yhteistt seka eldmankatso-
mukselliset liikkeet. Y hteensi lo-
makkeital hetettiin 66 yhteisolle.
Kyselyyn vadlittuja yhteistja
voidaanHeinonjaMartikaisenkir-
jojen pohjalta luonnehtia seuraa-
vasti: noin puolet oli joko kristilli-
sid tai kristinuskon pohjalta syn-
tyneitd, neljannesedusti islamiaja
viimeinen neljannes koostui mui-
hin uskonnollisiin suuntauksiin
kuuluvista yhteisdistg, kuten juu-
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Suomen merimieskirkko Rotter-

damissa Hollannissa. — Johto-

loisto, nro 6/2001.

talaisuudesta seké buddhalai suu-
den ja hindulaisuuden pohjalta
syntyneista yhteisoista.

Lomakkeet postitettiin kahdessa
eréssakesdkuussa2001. Vastaamat-
ta jattaneilta vastausta tiedusteltiin
puhdimitse. Yhteisdihin, joihin e
saatu puhelinyhteyttd, lahetettiin
lomake uudelleen. Vastauksia saa
tiin yhteensé 21 kappalettajavasta
usprosentiksi 32.

Toivottu vastausprosentti olisi
ollut noin 60. Tyypillinen vastaus-
prosentti kyselyissa on yleensa
2040 (Jyrinki 1976, 118; myos
Hirgarvi ym. 2000, 183), muttayh-
tendiselle ryhmélle suunnatussa
kyselyssd se voi nhousta jopa 70—
80 prosenttiin (Hirsgjérvi ym. 2000,
183). Taman kyselyn kohderyh-
maa el pidetty yhtendisena jouk-
kona, eikd se mydskaén vastaus-
ten valossa ollut sita.

Kyselylomake sisélsi yhteensa
27 kysymystd, joista kahdeksan
oli avoimiajaloput monivalintaky-
symyksig;, osa monivalintakysy-

myksistd sisdlsi kuitenkin myds
avoimen osuuden. Kysymykset
koskivat vastagjan itsensé lisdksi
my6s hdnen edustamaansa yhtei-
sba ja sen jasenid. Puhelintiedus-
telujen yhteydessé paljastui, ettd
osaoli jattanyt vastaamattailmei-
sesti kielivaikeuksientakia.

Vastaajien profiili

Suurin osavastagjista(18) oli mie-
hid. Néista suurin osatoimi yhtei-
sssdan johtotehtdvissd. Kolmes-
ta naisvastagjasta kaksi toimi joh-
totehtévissa ja yksi muissa tehté
vissi. Vastagjienikavaihteli 29 ja
69 vuoden vélillg, ja keski-idksi
saatiin 49 vuotta (taulukko 1).

Suurin osa vastagjista oli syn-
tynyt Suomessa, muttaviisi (25 %)
ilmoitti syntymémaakseen jonkin
muun maan. V astaajat olivat kuu-
luneet edustamaansa yhteisdon
keskimaarin 26 vuotta. Aktiivisin
uskonnolliseen yhteisoon liittymi-
sen iké ndyttéd tdman kyselyn va
lossa sijoittuvan 20 ja 30 ik&vuo-
den vélille: vastagjista |&hes puo-
let (9) ali liittynyt edustamaansa
yhteisdon témén ikéisend. Nelja
henkilgd ilmoitti  kuuluneensa
edustamaansa yhteisdon koko
ikansa (katso kuvio 1).4

Vastagjat edustivat melko ta-
saisesti erikokoisiayhteisgja. Y h-
deksdn vastagjaa edusti sellaista
yhteistd, jonka jasenmaéra on yli
1 000 henkil 64, seitseman kuul ui
yhteisdon, jonka jésenméérd on
alle 1 000 muttayli 100 henkea ja
viis vastagjaaedusti alle 100ihmi-
sen yhteisoa.

Useimmissa vastanneissa yh-
teisdissd oli suunnilleen yhté pal-
jon nais- ja miegjdsenia. Tavalli-
sesti jasenistd oli naisia jonkin
verran enemman kuin miehid, mut-
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Taulukko 1. Vastaajat ikaryhmit-
tain

lkaryhméa Lukumaara

< 30 vuotta
30-39
40-49
50-59

> 60

g w~NO® R

ta aineistossa oli kaksi sellaista
yhteisté, joissa selked enemmisto
jésenistéoli miehia Yleisesti Suo-
messatoimiviin uskonnollisiinyh-
teisdihin kuuluu usein enemman
naisia kuin miehia (Suomen tilas-
tollinen vuosikirja2001, 111). On
tyypillista, ettd yhtei sdéa kuitenkin
johtaa mies, my6s naisenemmis-
toisia yhteisgja.®

Toiminnan kansainvalisyys

Kolme yhteisda ilmoaitti, ettel hei-
dén jasenistdsséan ole ulkomailla
syntyneitd, nelja puolestaan il-
moitti suurimman osan jasenista
olevan kotoisin ulkomailta (ndma
nelja vastagjaa olivat itsekin syn-
tyneet ulkomailla). Loput 14 vas-
tagjaailmoittivat vaihtel evan méa-
rén ulkomaista syntyperda olevia
jésenia.

Noin puolet vastagjistailmoitti
yhteistnsa olevan osa kansainvé-
list organisaatiota ja vastaavasti
noin puolet ilmoitti, etteivét hei-
dén yhteisdnsa kuulu mihinkaan
kansainvéliseen organisaatioon.
Jotkut jalkimmaisista yhteisoista
kuuluivat kuitenkin johonkin laa-
jempaan kansalli seen organi saati-
oon (esim. evankelis-luterilaiseen
kirkkoon). Suurin osa vastagjista
(17) ilmaitti yhteisolléén olevan
suhteita ulkomaille. Y hteisgjen
toimintaulkomaillanaytti keskitty-
van yhteistyéhén oman kansain-
vélisen isanté-/sisarorganisaation
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Kuvio 1. Uskon-
nolliseen yhtei-
s6o6n  liittymisen
ikd ja jasenyy-
den kesto.

18 19 20 21

kanssa seka avustus- ja lahetys-
tyon tekemiseen. Yksittéiset j&
senet voivat myods toimia ulko-
mailla itsekseen, ilman yhteison
tukea. Késitykset oman yhteison
ulkomaille suuntautuvan toimin-
nan muutoksista ndyttavét jakau-
tuvan melko tasan. Seitsemén vas-
tagjan mukaan toiminnassaoli ta-
pahtunut muutoksia, jakymmenen
oli sitamieltd, ettel muutoksiaole
tapahtunut. Useimmiten toiminta
ulkomailla oli monipuolistunut ja
lisdéntynyt.

Yhteisdt nayttivat toimivan
Suomessaasuvien ulkomaal aisten
parissavarsin paljon. Monet maa-
hanmuuttajien yhdistykset toimi-
vat ldhes yksinomaan ulkomaa-
laisten parissa, koska suurin osa
niiden jasenistédon ulkomaillasyn-
tyneitd. Toimintatavat vaihtelivat
yhteisdsta toiseen. Ainoa vasta-
uksistaerottuvatoi mintamuoto ol
tarkemmin méaarittel ematon seura-
kuntaty®. Joillakin yhteistilla oli
toimintaaeri kielilla

Maastamuutto ja uskonto

Suurin osa vastagjista (14) oli sita
midta, ettd uskonnolla on vain va
hantai e lainkaan vaikutustamaas-
tamuttoon. Toisaaltaviis vastagjaa
mainits |&hetystydhon lahtemisen
esimerkkind uskonnon vaikutuk-
sestamuuttoon. Kaks vastagjaa ar-
vioi, ettel Suomesta tarvitse muut-
taa uskonnollisten syiden takia,
koska tadlla vallitsee uskonnonva
paus ja omaa uskontoa on mahdol-
listaharjoittaa. Kaks vastagjaapuo-
lestaan arvioi, etté uskonnolliset te-
kijét voivat myos edesauttaa muut-
topédtoksen syntymista

Vainyksi vastagjista sanoi har-
kitsevansa ulkomaille muuttoa.
Han e kuitenkaan ollut |8hddssa
heti, vaan arveli muuttavansanoin
viiden vuoden kuluessa. Muutto-
aikeiden syyna ei tassdkaan tapa-
uksessa ollut uskonto, vaan halu
paasta |ampimaan maahan, jollai-
sessavastagjaoli syntynytkin. Li-
séksi yksi vastagja totesi, etta ei
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suunnittele muuttoa nyt, mutta
ehké&joskusmyoéhemmin.

Melkein kaikistakyselyyn vas-
tanneista yhteisdistd on muutettu
ulkomaille. Ylivoimaisesti suosi-
tuimmat muuttokohteet ovat olleet
Iso-Britanniaja USA. Néiden jal-
keen merkittévimmét ovat Ruotsi,
Italia, Irlanti, Kanada, Ranska,
Alankomaat ja Espanja (katso ku-
vio2). Ndmamaat ovat yleisestikin
suomal ai sten kohdemaita, joskaan
el ihan tassd jarjestyksessa (V aes-
témuutokset 1999, 127). Vainkaks
vastagjaailmoitti, ettei heidan yh-
teisdstédn ole muutettu ulkomail-
le. Namakaksi yhtei sbaovat maa-
hanmuuttajien muodostamia ja
toimineet mahdollisesti varsin vé-
han aikaa, joten naista yhteisdista
e ehka viela ole ehditty muuttaa
ulkomaille®

Vastagjien kasitykset muuttaji-
en ominaisuuksista jakaantuivat
|agjalti. Monet vastagjat arvioivat,
ettei muuttajiayhdistamikaan eri-
tyinen piirre. Muutaman vastagjan
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miel esta erityisesti nuoret muutta-
vat joko opiskelemaan tai tyon
vuoksi. Erédn vastagjan mielesta
muuttaj allaon perhe mukana, mut-
tatoinen arvioi joidenkin muutta-
van avioliiton solmimisen vuoksi.
Erdiden vastagjien mukaan van-
hemmat ihmiset muuttavat johon-
kinl&mpiméaén maahan.

Y leisimmin muuton syiksi mai-
nittiin avioliitto, uralla etenemi-
nen, opiskelu ja henkil 6kohtai set
syyt. Myos tyottomyys ja uskon-
nolliset tekijét mainittiin. Sen si-
jaan seikkailunhalu tai terveyteen
liittyvét seikat eivét vastagjien
mielestd olleet kovin merkittévia
[8ht66n vaikuttaneitatekijoita.

Lahes kaikki vastagjat olivat
asuneet ulkomailla, sillavain kol-
me ilmoitti, ettei ole asunut ulko-
mailla. Oman ulkomaillaasumisen-
sa syiksi vastagjat mainitsivat
opiskelun, tyon, henkil 6kohtai set
syyt seké sen, ettd he olivat syn-
tyneet ulkomailla. Vainyks ilmoit-
ti asuneensa ulkomailla |&hetys-
tydsséolontakia, jaerdstoinenoli
tehnyt muuta uskontoon liittyvaa
tyotd. Muutamat vastagjat eivét
kuitenkaan eritelleet, mitatyotahe
olivat ulkomailla tehneet, joten
mahdollisesti joku muukin oli ollut
l&hetystydssé. Kolme vastagjaa
oli opiskellut ulkomaillauskonnol-
lisessa oppilaitoksessa.

Pohdintaa

Uskonto on monille hyvin yksityi-
nen asia. Kyselyssi on helppo vas-
tata, ettd muuton syind ovat esmer-
kiksi ty6, opiskelutai urallaetenemi-
nen, ja sivuuttaa uskonto tai muut
sdllaiset taustallavaikuttavat tekijét
tyystin. Suomen kaltaisessa seku-
laarissa valtiossa, jossa suurin osa
véestosta (n. 85 %) kuuluu evanke-

Etela- ja Vali-Amerikka

Pohjois-Amerikka

Afrikka
11%

Aasia

5%
63%
18%

Eurooppa

Kuvio 2. Vastauksissa mainitut muuttokohteet manterettain (%).

lis-luterilai seenkirkkoon, uskonnon
vaikutustaon helppo véhétella Esi-
tutkimuksessa ja ilmidta kartoitta-
vassa tutkimuksessa kysely puo-
lustaa paikkaansa, mutta jatkossa
aihepiiriin on pdastdva pureutu-
maan syvalisemmin esimerkiks
haastatteluiden avulla

Kyselyn kohderyhmd, uskon-
nollisten yhteisdjen johtgjat,
edustaa sellaista joukkoa, jolla
voidaan sanoa olevan ns. paik-
kaan sidottua uskonnollista pa&-
omaa (location-specific religious
capital), jase voi ollayksi tekija,
joka vahentda heidan muuttoha-
lukkuuttaan. Uskonnollisella paé-
omalla tarkoitetaan esimerkiksi
oman uskonnollisen yhteison pii-
rissé muodostuneita sosiaalisia
verkostoja. Tallaisiaverkostojaei
voi siirtéda paikkakunnaltatoiselle
jauusien verkostojen syntyminen
on hidasta. Mita suurempi uskon-
nollinen padomahenkiléll&on, sita
todenndkdisemmin han e halua
luopuasiita. Talléin hén el myds-
k&&n ole innostunut muutamaan
niin kauas, etta joutuisi verkos-
tonsa ulkopuolelle. (Myers 2000,
755-784.)
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Tama tutkimus on kartoittanut
uskonnon osuutta maastamuut-
toon. Vaikka uskonnon ratkaise-
vaa vaikutusta e voitu selkeasti
0soittaa, saatiin kuitenkin viitteita
Siitd, etté uskonnollakin voi olla
vaikutusta maastamuuttoon. Har-
voin maastamuuton syyksi Vvoi-
daan osoittaa vain yhta tekijéa.
Esimerkiksi Vendjan juutalaisten
halukkuus muuttaa Israeliin pe-
rustuu suurimmalta osalta pyrki-
myksiin parantaa taloudellista ti-
lannetta ja valttda uskontoon pe-
rustuvaa vainoa tai syrjintéd. Sa-
malla tavoitellaan myds sellaisia
elinoloja, joissa oman uskonnon
harjoittaminen on hyvaksyttya.

Jatkossa tutkimusteemaa voisi
lagjentaaesimerkiksi kysymyksiin
uskonnonvapaudesta ja uskon-
toon perustuvasta vainosta, joista
téssa kyselyssa el erikseen kysyt-
ty. Suomessa uskonnonvapaus
toteutuu varsin hyvin myos kay-
ténnnossd, joten uskonnollisen
vainon takia Suomesta ei kenen-
k&éan tarvitse muuttaamuualle, ku-
ten kaksi vastagjista totesikin.
M oni ssa muissa maissatilanne on
toisenlainen, jaesimerkiksi moni-
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en Suomeen saapuvien pakolais-
ten taustalta 16ytyy my6s uskon-
nollistavainoatai syrjintéa.

Viitteet

1 Lomake osoitettiin yleisesti yh-
teistlle, @ erityisesti johtajale.
Arviooali, ettdetenkin pienten yh-
teistjen johtajat itse kasittelevét
yhteisonsa postin. Y hteistjen
johtajien tutkimisen ongelmista
ks esm. Gronfors (1982, 76-77).

2 Uskonnolliset yhteisot voidaan
jakaa jarj estdytymisasteen mu-
kaan 1. rekisterityihin uskon-
nollisiin yhdyskuntiin, 2. rekis-
terGityneisiin yhdistyksiin ja 3.
muihin, esim. sétidihin (Marti-
kainen 1996, 125).

3 Véestorekisterikeskus pitéé lu-
kua rekisterdityneistd uskon-
nollisistayhtei stisté. Rekisterdi-
tyneet yhdistykset puolestaan
[Bytyvét Y hdistysrekisterista.
Internetissé voi selata Y hdis-
tysrekisterid, mutta luettelosta
[6ytyvét vain yhdistyksen nimi
jakotipaikka.

4 Uskonnolliseen yhteisbon liitty-
miseen vaikuttavista tekijoista
ks.esm. McGuire (1992, 71).

5 Naisen rooleista uskonnollisis-
sayhteisdissdks. essm. McGui-
re(1992, 112-119).

6 Suomessa nayttéd toimivan lu-
kuisiamaahanmuuttajien perus-
tamia rekisterdityneitéd uskon-
nollisia yhdyskuntia. Naiden
tarkoituksena lienee turvata et-
nisen perinteen ja kulttuurin
sekd uskonnon sdilyminen vie-
raassa kulttuuriympéristosséa.
(Martikainen 1996, 100.)
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