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Suomaainen amerikansiirtolai-
suus on ollut toisen maailmanso-
dan jalkeisind vuosikymmenind
huomattavan erilaista verrattuna
suurten siirtolaisvuosien (1870—
1929) akana tapahtuneeseen
maastamuuttoon. Lahtijoita on
tietysti ollut huomattavasti vé
hemman?, mutta my®s muuttajien
profiili on muuttunut. Jos suuren
siirtolaisuuden aikana |&hteneet
olivat enimmékseen nuoria ja
kouluttamattomia miehig, jotka
hakivat valtameren toiselta puo-
len levedmpéa leipdd, on viime
vuosikymmenien amerikansiirto-
lainen ollut tyypillisesti 26-30-
vuotias, usein hyvin koulutettu
nainen?, joka on muuttanut Poh-
joissAmerikkaan jostain henkil6-
kohtaisesta syysta — rakastumi-
sen, avioitumisen tai itsensd ke-
hittémisen takia. Muutos siirto-
laisten profiilissa ndyttéa tapahtu-
neen 1950- ja 1960-luvulla; heti
toisen maailmansodan jalkeen
muuttaneet ovat olleet vield sa-
mankaltaisia suurten siirtolais-
vuosien akana léhteneisiin ver-
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rattuna. Y hteiskunnassa tapahtu-
neet muutokset ovat heijastuneet
siirtolaisiin: kun ammatti- ja kie-
litaidottomille  diirtolaisille el
enda ole ollut kysyntéd — paitsi
1960- ja 1970-luvun ruotsinsiir-
tolaisuuden aikana — e heitéa ole
enda siirtolaisiksi juuri |ahtenyt.
Lisdksi esimerkiksi naisten kou-
lutustason yleinen nousu on hei-
jastunut myo6s diirtolaisnaisiin.
Voidaankin sanoa, etta toisen
maailmansodan jalkeinen ameri-
kansiirtolaisuus el ole endd muis-
tuttanut varhempaa amerikansiir-
tolaisuutta, vaan pikemminkin
Lansi- jaKeski-Eurooppaan suun-
tautunutta siirtolaisuutta, jossa
padosassa ovat olleet avioitumi-
sen tai rakastumisen takia muutta-
neet kielitaitoiset naiset. Varhai-
semmalle siirtolaisuudelle tyypil-
liset taloudelliset tekijat |ahtosyi-
nd ovat kadonneet elintasoerojen
tasoittuessa Suomen ja Pohjois-
Amerikan maiden vélilla
Suomalaisaon siislahtenyt siir-
tolaisiks Pohjois-Amerikkaan run-
saadti toisen maailmansodan jal-
keenkin, mutta tutkijoiden suurim-
man huomion on kuitenkin vienyt
Ruotsiin  muuttaneiden diirtolais-
ten suuri mééra toista maailmanso-
taa seuranneina vuosikymmenina.
Tama artikkeli perustuu kirjoitta

jan toisen maailmansodan jakeen
Pohjois-Amerikkaan muuttaneilta
suomalaisilta dirtolaisnaisiita ke
réamiin kyselylomakkeisiin, joita
on ollut tutkimuksessa mukana
121 keppaletta, seka avioitumi-
seen liittyvien kysymysten osdlta
my6s Turun yliopiston yleisen his-
torian oppiaineen dSiirtolaisuusar-
kisosta l6ytyviin lomakkeisiin.
N&istd lomakkeista toisen maail-
mansodan jalkeen PohjoisAme-
rikkaan muuttaneita naisia on 364.
Y hteensé lomakkeita on dis ollut
tutkimuksessa mukana 485 kappa
letta.

Siirtolaisnaisten
avioituminen

Suomaaisten keskuudessa oli
suurina siirtolaisvuosina  tapana
sanog, "ettel Amerikkaan niin ru-
maa tyttéa tullutkaan, etteikod
tama olisi pian naimisiin padssyt”
(Kero 1996, 210). Mydhempi tut-
kimus on osoittanut, ettd tdma
lausahdus piti pitkdlti paikkansa:
siirtolaisnaisten todella oli help-
poaldytédmies Amerikasta. Tama
johtui lahinnd yksinkertaisesti
siitd, ettd miehia lahti siirtolaisik-
s enemmaén kuin naisia. Oli hel-
pompaa tutustua oman kulttuurin
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edustgjan kanssa, joten suoma
laisnaisille riitti ottajia. Siirtolai-
silmién vanhetessa erot kuitenkin
tasoittuivat jonkin verran mies- ja
naisdahtijoiden méaarien vailla
Lisdks naisten ja miesten maaré-
erot tasoittuivat Amerikassa myos
siksi, ettd miehet palasivat naisia
useammin takaisin  Suomeen
(Kero 1974, 209).

Siirtolaisilmié on kuitenkin
erityisesti  1960-luvulta 18htien
ollut varsin erilainen verrattuna
aikaisempaan  diirtolaisuuteen;
naiset alkoivat muodostaa enem-
miston siirtolaisista, ja myds hei-
dan kielitaitonsa oli aivan toista
luokkaa kuin aiemmin lahtenei-
den. Miten nama muutokset vai-
kuttivat siirtolaisnaisten avioitu-
miseen? Oliko naisten kenties
vaikeampi 16ytda puolisoa, kun
suomalaisia miehid e ollut enda
niin paljon "tarjolla’? Tutkimus-
ten mukaan reilu enemmisto suur-
ten siirtolaisuusvuosien aikana
lahteneista suomalaisista siirto-
laisnaisista meni naimisiin viiden
vuoden kuluessa Amerikkaan saa-
pumisestaan (Vanhatalo 1987,
67; Vaajarvi 1996, 52). Myohem-
min naimisiin tunnuttiin menté-
van jopa nopeammin, keskimaa-
rin kolmen vuoden kuluttua maa-
han saapumisesta. Jos naisten ja
miesten osuus siirtolaisista tasoit-
tuikin, e se lomakkeiden perus-
teella hankaloittanut aviopuoli-
son |Gytdmista.

On kuitenkin huomattava, etta
tilanne on mydhemman siirtolai-
suuden osalta taysin toisenlainen
varhaisempaan  siirtolaisuuteen
verrattuna. Sen, etta suuren siirto-
laisuuden aikana lahteneet naiset
[6ysivéat nopeasti itselleen puoli-
son, voi katsoa johtuneen miesten
"ylijdamastd’ Amerikassa seké

tuon gjan siirtolaisten kielitaidot-
tomuudesta: koska el osattu muita
kielid kuin suomea, suomalaiset
miehet pyrkivat hankkimaan it-
selleen suomalaisen vaimon. Nai-
sille siis riitti kysyntdd. Toisen
maailmansodan jadkeen muutta-
neiden suomalaisnaisten nopeaa
avioitumista e voi sdlittéd sa-
moin perustein. Naiset muodosti-
vat nyt enemmiston siirtolaisista,
joten mitdan ylitarjontaa suoma-
laisistamiehisté el endéollut. Siir-
tolaisnaisten kielitaidon parane-
minen kuitenkin muuitti tilannet-
ta. Vaikka suomalaisia miehia e
endi ollut niin paljon ”saatavil-
la’, kielitaito helpotti tutustumis-
ta muunmaalaisiin miehiin. Li-
séks sirtolaisyhteisd ei endé ol-
lut niin tiivis, ettd olis vietetty
aikaa vain oman etnisen ryhman
kanssa. Myos liikkuvuuden -
sédntyminen varalisuuden nou-
sun myo6td vaikutti  varmasti:
moni matkusteli Amerikassa en-
nen lopullista muuttoaan, ja niin-
pé joillakin oli sulhanen tai poi-
kaystdvéa valmiina odottamassa.
Lomakkeiden vastauksista
[6ytyy merkkeja siitd, ettd Ameri-
kassa mentiin aikaisemmin naimi-
siin kuin oltaisiin tehty Suomes-
sa. Avioituvuus nousi Amerikassa
voimakkaasti toisen maailmanso-
dan jékeen talouden nousukau-
den innoittamana (Cherlin 1992,
6-10). Ehk&dpd avioituvuuden
nousu Vvaikutti siirtolaisnaisiin-
kin siten, etté he kokivat aviolii-
ton solmimisen térkedmméksi
kuin olisivat kokeneet Suomessa,
jossa avaliitot yleistyivéat huo-
mattavasti nopeammin kuin Ame-
rikassa. Esimerkiksi seuraavanlai-
nen kommentti [6ytyi lomakkeis-
ta: "En olisi varmaankaan mennyt
naimisiin ndin nopeaa, ja perhe

olisi jédnyt perustamatta. Olisin
todennékodisesti mennyt jatko-
koulutukseen.”

Keiden kanssa siirtolaisnaiset
sitten avioituivat? Suuren siirto-
laisuuden aikana jopa 90% avio-
liitoista solmittiin suomalaisten
kesken (Ross 1981, 252). Suoma-
laiset miehet avioituivat viela
naisia yleisemmin nimenomaan
suomalaisten naisten kanssa
91%:lla suomalaisista miehista
oli suomaainen vaimo, mutta
suomalaisista naisista”vain” 83%
avioitui suomalaismiehen kanssa.
Taman on selitetty johtuvan suo-
malaisten miesten ja naisten si-
joittumisesta  maantieteellisesti
eri aueille. Naiset tyoskentelivét
etupddssd suurkaupungeissa ja
olivat niissd enemmistong, joten
naisille ei yksinkertaisesti riitté-
nyt suomalaisia miehia. Toisaalta
naiset olivat t6issa erilaisissa pai-
koissa kuin miehet: perheissi, ra-
vintoloissa ja hotelleissa, joissa
he tapasivat ulkomaalaisia, tottui-
vat heihin ja oppivat auttavasti
englannin  kieltd. Useimmiten
suomalaisnaiset kuitenkin  sis
avioituivat suomalaisten miesten
kanssa, olihan luonnollisesti hel-
pompaa tutustua omaa kielté pu-
huvaan mieheen ja liséksi saman-
laiset juuret sitoivat yhteen. Suo-
malaisille e tarvinnut selitella
omia kulttuuriperinteitédn (Lind-
strém 1991, 91-93).

Toisen maailmansodan jélkeen
tilanne naytti pysyvan samanlai-
sena. Edelleen enemmistd siirto-
laisnaisista, yli kolme neljasosaa,
avioitui  suomalaisen  miehen
kanssa. Tilanne on kuitenkin
muuttunut radikaalisti, ja 1960-
luku tuntuu olleen muutoksen
vuosikymmen t8ssd suhteessa.
1960-luvulla vield pieni enem-
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mistd aviomiehista oli suomalai-
sia, mutta 1970-luvulta l8htien
selvd enemmistd siirtolaisnaisis-
ta, jalleen noin kolme neljésosaa,
on avioitunut muunmaalaisen
miehen kanssa.

Ta&ma muutos on ainakin osit-
tain selitettdvissda diirtolaisten
kielitaidossa tapahtuneilla muu-
toksilla. 1940-luvun lopulla ja
1950-luvulla 18hteneiden koulu-
tus rgjoittui yleensad edelleenkin
kansakouluun, eivatkd he juuri
osanneet englantia (Kero 1996,
112). Tama heijastui myds avio-
miesten kansallisuuteen: koska
englannin kielen taito ei ollut vie-
[& kovin yleinen, tutustuminen
oman maan kansalaisiin oli huo-
mattavasti helpompaa. Luultavaa
on, ettd gjan myo6téd suomalaiset
muuttivat yhd enemman suuriin
kaupunkeihin, joissa he luonnol-
lisesti tapasivat enemman ulko-
maalaisia, varsinkin kun Suomes-
sa syntyneiden mééra oli jo pie-
nempi kuin suuren siirtolaisuu-
den aikana. Siirtolaisten yhteinen
toiminta vé&hentyi, joten oman
maan kansalaisten kanssa el enda
oltu niin paljon tekemisissa kuin
aikaisemmin — varsinkin kun
osattiin  erityisesti  1960-luvulta
[&htien paremmin englantia.

Edella kévi ilmi, ettd naimisiin
mentiin melko pian saapumisen
jalkeen. Téma ei kuitenkaan tar-
koittanut sitd, etta naiset olisivat
avioituneet hyvin nuorina. Ennen
[8ht688n Suomessa  avioituneet
solmivat avioliiton suurin piirtein
samanikéi send kuin muukin vées-
t6; kun vuosina 1920-1999 kaik-
kien morsianten keski-ika oli 24,1
vuotta, oli se siirtolaiseks 18hte-
neilla naisilla 24,3 vuotta. Se ero
kuitenkin loytyy, ettd 1960-lu-
vulta l8htien siirtolaisnaiset tun-

tuvat olleen uuden kehityssuun-
nan, nousevien avioitumisikien
pioneergja. Hyvin koulutettujen
siirtolaisten osuus on kasvanut, ja
koulutuksen hankkimisen on to-
dettu nostavan avioitumisikid
(O’ Connell 1994, 15).
Amerikassa avioiduttiin puo-
lestaan paljon vanhempina kuin
Suomessa: keskiméaardinen avioi-
tumisikd oli perédti 28,2. Tilanne
oli sama jo suurten siirtolaisvuo-
sien aikana. Esimerkiks Mont-
realin suomalaisessa seurakun-
nassa vuosina 1936-1939 ensim-
méisen avioliittonsa solmineiden
suomalaisten morsianten keski-
ikd oli 31,1 vuotta. Toisaalta avi-
oitumisiassi nakyi alueellisia ero-
ja Maanviljelysalueilla suoma-
laiset morsiamet olivat selvadti
nuorempia kuin muilla aueilla
avioituneet, koska naisille e ollut
maaseudulla  juurikaan  muita
vaihtoehtoja kuin solmia avioliit-
to (Lindstrom 1991, 94-95).
Migtéd néin korkea avioitumis-
ik& johtuu? Toisen maailmansodan
jdkeen naisten avioitumisidssa
sekd Suomessa etté Pohjois-Ameri-
kassa tapahtuneet muutokset — avi-
oitumisikien lasku sodan jalkeen ja
1970-luvulta akanut avioitumisi-
kien voimakas nousu® — eivét ndyta
vaikuttaneen dirtolaisnaisten
avioitumisikiin. Jatkuvasti korke-
ampi ik Amerikassa naimisin
menneiden osdta viittais sihen,
ettd dirtolaisnaisten  avioitumi-
sk&an vaikuttavia tekijoita arvioi-
taessa itse Siirtolaiseks 18hteminen
oli mééraévampi seikkakuin avioi-
tumisen yleiset trendit. L&htemi-
nen lykkés avioitumista; lippura-
hojen ansaitseminen, matkan suun-
nittelu ja itse matkustaminenkin
vel aikaa niin, etti suuri syy avio-
liittojen my6hentymiseen oli yk-

snkertaisesti dirtolaisnaisten ik&
rakenne (Lindstrom 1991, 96-97).
Kun naimattomina l&hteneet olivat
jo muuttaessaan keskimaarin yli
24-vuotiaita, on luonnollista, etta
avioitumisiké nous korkeaks.

Suurten siirtolaisvuosien aika-
na naisten avioitumista lykkési
myos se, ettd |8hdettyddn Amerik-
kaan hakemaan parempaa toi-
meentuloa naiset myds halusivat
saavuttaa tdmén tavoitteensa en-
nen avioitumistaan (Lindstrom
1991, 95-97). Erityisesti 1960-lu-
vulta lahtien e kuitenkaan enda
juuri muutettu  taloudellisista
syista. Taloudellisen turvan hank-
kiminen e diis voinut selittda
my6hemman siirtolaisuuden ai-
kana lahteneiden korkeita avioi-
tumisikid. Todenndkdiselta kui-
tenkin vaikuttaa, etté siirtolaisek-
s l&hteneilla naisilla oli itsendi-
sempi eldmantyyli verrattuna "ta-
vallisiin® naisiin — vaatihan yksin
vieraaseen maahan |dhteminen
varsin paljon rohkeutta. Suoma-
laisen naisen halu olla itsenéinen
lienee vain korostunut myhem-
pind siirtolaisvuosikymmenina.
Itsendisyys on vain nakynyt hie-
man eri tavalla, haluna hankkia
hyva koulutus ja luoda oma ura.
Parhaimmin siirtolaisnaisten kor-
kean avioitumisian siis selittdnee
ensinndkin itse siirtolaiseksi 18h-
teminen jatoiseks naisten koulu-
tuksen hankkimisen ja tydssa
k&ynnin yleistyminen.

Kulttuuriperinnon
sdilyttdminen uudessa
maassa

Avioliiton valtakulttuurin  j&se-
nen kanssa on usein todettu anta-
van diirtolaiselle parhaat 1&ht6-
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kohdat vieraaseen kulttuuriin so-
peutumiselle. Seka-avioliiton*
solmineet joutuvat jatkuvaan
vuorovaikutukseen ainakin yh-
den ja todenndkdisesti useamman
valtakulttuurin jasenen kanssa, ja
he ovat motivoituneita tutustu-
maan isdntamaansa kulttuuriin
(Pennanen 1992, 40). Seka-avio-
liiton integroiva vaikutus e kui-
tenkaan ole nédin yksisdlitteinen;
sekd homogeenisessa avioliitossa
etté sekaravioliitossa on omat on-
gelmansa naisen sopeutumisen
kannalta. Jos kummatkin avio-
puolisot ovat suomalaisia, saatta-
vat he jatkaa elaméénsd samaan
tapaan kuin he tekivét Suomessa
yrittdmattakdan integroitua ame-
rikkalaiseen eldmanmenoon. Toi-
saalta jos kyseessd on seka-avio-
liitto, partnereiden erilaiset kési-
tykset puolisoiden rooleista voi-
vat vaikeuttaa siirtolaisnaisen so-
peutumisprosessia. Yhdessi elé&
minen vaatii seka-avioliitossa
elaviltd enemméan sopeutumisky-
kya ja kompromissialttiutta kuin
saman kulttuurin  aviopareilta
(Tuomi-Nikula 1989, 132).
Koska sekaavioliitot ovat
yleistyneet vuosikymmenien ku-
luessa, on siirtolaisnaisten edelly-
tykset sopeutua menestyksek-
kdasti amerikkalaiseen yhteis-
kuntaan parantuneet — jos aviopa-
rin rooliodotukset eivé vain
poikkea toisistaan huomattavasti.
Talta osin ongelmia on varmasti
kohdattu, esimerkiksi siksi, etta
naisten itsendisyyspyrkimyksiin
e véttamétta ole aina suhtaudut-
tu yht& suopeasti kuin Suomessa.
Kuitenkin useissa tutkimuksissa
on todettu, eftd seka-avioliitto
edistédd sirtolaisen sopeutumista
(esim. Bjérklund 1998, 196 ja
Mikkola 2001, 58), ja ndin voi

asian olettaa olevan my6s ameri-
kansuomalaisten kohdalla

Sekaravioliiton solmiminen e
aina johda etnisen kulttuuriperin-
non heikkenemiseen, vaikka se
yleistd onkin. Jos seka-avioliiton
solminut siirtolainen on nainen, on
yhteyden <éilyminen dirtolaisen
[&htokulttuuriin KO
péa (Kolehmainen 1976, 273). Nai-
set dis kantavat usein kulttuuripe-
rint6adn uskollissmmin kuin mie-
het. Néyttagkin silta, ettd amerikan-
suomalaisille naisille on térkeda
Sdilyttéa eldmassadn piirteita suo-
malaisesta kulttuurista.

Tamé tulee ilmi monella taval-
la. Suomalaisten yhdistysten toi-
mintaan otetaan osaa suhteellisen
aktiivisesti, vakka jarjestjen
toiminta onkin hiipunut vuosi-
kymmenien saatossa. Siirtolaisten
jérjestot saattavat toisaalta edis-
té4, toisaalta jarruttaa sopeutu-
mista. Jarjestét ja yhdistykset
mahdollistavat oman kulttuurin
harrastamisen ja kehittamisen,
jolloin vaarana on, ettd siirtolai-
nen eristéytyy muusta yhteiskun-
nasta oman etnisen ryhmansa pii-
riin. Mutta on myds mahdollista,
etta siirtolainen pystyy jarjesto-
toiminnan kautta |6ytéméaén paik-
kansa uudessa yhteiskunnassa, ja
jarjestjen vélityksella diirtolai-
nen saattaa luoda yhteyksia mui-
denkin kansallisuuksien edusta-
jiin (Kostiainen 1986, 18). Omaa
kansallisuutta edustava ryhma
voi sis lievittda alkuvaikeuksia
ja nopeuttaa sopeutumista outoon
kulttuuriympéristéon  (Suojanen
ja Suojanen 2000, 70). Se, etta
suuri osa ottaa ainakin joskus
osaa amerikansuomalaisten yh-
distysten toimintaan e siis valtta
métta kerro siirtolaisnaisten huo-
nosta sopeutumisesta, vaan siita,

ettd arkieldméssi ollaan paljolti
tekemisissd muiden kuin suomar
laisten kanssa — nédin on tilanne
erityisesti seka-avioliiton solmi-
neilla — ja suomalaisten kanssa
kokoonnutaan joidenkin erityis-
tapahtumien tiimoilta.

Erityisesti suomalaisten juhla-
péivien vietto on dirtolaisnaisille
térkedd, ja juhlapéivisté téarkein
tuntuu olevan suomalaissavyttei-
nen joulu. Seka-avioliiton solmi-
neet ovat ldhes yhtd aktiivisia
viettdmadn suomalaisia juhlapéi-
via kuin suomalaiset avioparit.
Tama edellyttda kuitenkin puoli-
son positiivista  suhtautumista
vaimon edustamaan etniseen ryh-
méaan; jos mies kokis vaimonsa
[&htokulttuurin hdpedlliseksi, oli-
s vaimon hankala ristiriidoitta
osallistua oman etnisen ryhméansa
toimintaan (Tuomi-Nikula 1988,
18). Suomalaisnaisten puolisot
tuntuvat siis suhtautuvan positii-
visesti suomalaiseen kulttuuriin.

Yleensa diirtolainen ympérdoi
itsensa pienill& paloilla kotimaas-
taan kuten esineilld. Myd6s ruoka-
kulttuuri on térked osa etnista
identiteettia  (Bjorklund 1998,
138-139). Se, kuinka térkedksi
nainen kokee suomalaisen ruoan
laiton ja kodin sisustamisen suo-
malaiseen tyyliin, kertoo hénen
etnisestd lojaliteetistaan ja myos
kulttuuritietoi suudestaan®; jos
nainen laittaa vain suomalaisia
ruokia, e hanen tietoisuutensa
amerikkalaisesta ruokakulttuuris-
ta ole kovin kattava, eikd hanta
nédin ollen voi pitda tdysin akkul-
turoituneenaf. Suomalaisten tapo-
jen yksipuolinen noudattaminen
kertoo siis Siitd, etté nainen prefe-
roi kotimaansa kulttuuria. Hy-
vaan sopeutumiseen kuuluukin
sekd uuden kotimaan kulttuurin
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omaksuminen ettd entisen koti-
maan tapojen vaaliminen (Bjork-
lund 1998, 137).

Suomalaisia ruokaajea — eri-
tyisesti jouluruokia — laitetaan
amerikansuomalaisten naisten kes-
kuudessa innokkaasti, vain pari
seka-avioliiton solminutta naista
on hylannyt suomalaiset ruoanlait-
totavat kokonaan. Kuten suoma:
laisten tilaisuuksiin  osallistumi-
nen, myds suomalaisten ruokien
laitto tuntuu kuitenkin usein osu-
van tiettyjen erikoistapausten ym-
pérille: " Juhlapéiving kylla ja pul-
lashan e voi unohtaal - jouluna
loihdin kasaan suomalaisen joulu-
pdydéan, mutta muuten arkena ruo-
ka on meko amerikkaaista”
Usein suomalaisen perinneruoan
laitto e johdukaan huonosta so-
peutumisen tasosta, vaan aviomie-
hen ja ympériston toivomuksesta
(Tuomi-Nikula 1989, 114). Toden-
ton jalkeen tehddén pitkalti suoma:
laisia ruokia, mutta gan kuluessa
mukaan tulee vaikutteita muiden
maiden ruokakulttuureista: " Aluk-
s en ollenkaan tehnyt mit&8n muu-
takuin suomalaista, véhéan olen nyt
uskaltanut ostaa muitakin outoja
raakaraineita” Tama ruoanlaittota-
pojen muuttuminen heijastaa myds
akkulturoitumisen edistymista.

Kotien sisustuksessakin kayte-
té8n paljon suomalaisia esineita
Tyypillisia esineitd, joita kodeis-
sa kirjoitettiin olevan, olivat asti-
at, lasitavara, liinavaatteet, koris-
te-esineet, seindvaatteet ja joilla
kin myds huonekalut. Lisdksi
sekd amerikansuomalaisia  etté
suomalaisia lehtié luetaan ahke-
rasti, vaikka siirtolaisten lehtien
méaéra ja levikki onkin supistunut
huomattavasti. Internet on kuiten-
kin viime vuosina mahdollistanut

uudella tavalla synnyinmaan ta-
pahtumien seuraamisen.
Siirtolaisnaiset siis tuntuvat ym-
pérdivan itsensa pienilla palailla
vanhasta Kkotimaastaan. Vaikka
tdma kertoo selvasti etnisestd loja
liteetista synnyinmaata kohtaan,
on néilla pienilla palasilla my6s
térked funktio diirtolaisille. Koska
uuden kansalisen identiteetin
omaksuminen on ensmméisen
polven diirtolaisille hyvin ragallis-
ta, kansallinen ryhméidentiteetti
on usein térked tukipilari uudessa
ympéristossa. Ryhmésiteet kitey-
tyvét erilaisin avainsymboleihin,
esimerkiks tapoihin, tilaisuuksin
tai vaikkapa kodin kayttbesinei-
din, joiden avulla erottaudutaan
muusta vaestostd.  Avainsymbolit
toimivat Sis puolustusmekanismi-
na valtakulttuuriin - sulautumista
vastaan. Esineet jésentévét tilaa ja
aikaa jaluovat uuteen toimintaym-
péristton tuttuja ja turvalisia kiin-
topisteitd (Bjorklund 1998, 180—
181). Néin ollen vaikka kotien si-
sustus suomaaisilla esinella voi
tarkoittaa Sirtolaisen sopeutumat-
tomuutta silloin, kun hanen etni-
nen lojaliteettinsa suuntautuu téy-
sin vanhan kotimaan kulttuuriin,
on esinalla kuitenkin merkittava
tehtéva dirtolaisten sopeuttgjana.
Kun sdirtolaisdla on turvalisia
kiintopisteitd, joiden keskell& héan
tuntee olonsa kotoisaks, hén us-
kaltaa vahvan etnisen identiteet-
tinsd turvin ottaa kontaktia myds
valtakulttuurin suuntaan.

Kulttuuriperinnon
valittaminen jalkipolville

Kulttuuriperinndn térkeyttd siir-
tolaisnaisille voidaan arvioida
my6s sen pohjalta, kuinka tar-

kedks on koettu valittaa téta pe-
rintda lapsille. Jos éiti tuntee et-
nista lojaaliutta kotimaataan koh-
taan, han useimmiten haluaa v&
littéd suomen kielen jélkikasvul-
leen — jo senkin takia, ettd vierai-
[ut isovanhempien luona Suomes-
sa ovat mielekkddmpia lapselle,
kun han pystyy kommunikoi-
maan isovanhempiensa kanssa.
Ehkapa jotkut opettavat lapsel-
leen suomea siltd varata, etta jos
joskus tulee eteen paluu Suo-
meen, lapsi ei tuntisi oloaan maas-
sa téysin ulkopuoliseksi. Jos suo-
malainen &iti e siis katso tarpeel-
liseksi opettaa lapselleen suomes,
kertoo se siitg, etta paluuta Suo-
meen e pideté todenndkdisend, ja
sitd my6ten motivaatio integraa-
tioon on suurempi. Tamakin ky-
symys on kuitenkin moniselittei-
sempi. Toisaalta lasten puuttuva
suomen kielen taito voi vieraan-
nuttaa siirtolaista kotimaastaan ja
sukulaisistaan siellg, ja samalla
edistdd hanen akkulturaatiopro-
sessiaan. Toisaalta taas jos siirto-
lainen on hyvin integroitunut,
mutta terveen ja vahvan kansalli-
sen identiteetin omaava, suomen
kielen opettaminen ei vattamatta
niinkdan kerro haluttomuudesta
sopeutua kuin siitd, ettd siirtolai-
nen haluaa vélittada lapselleen ar-
vokkaana pitdméansa kulttuurisen
perintonsd. Nykyaén kaksikieli-
syyttad pidetddn useimmiten rik-
kautena, toisin kuin aiemmin, jol-
loin kahden eri kielen puhumisen
gjateltiin - vaikeuttavan lapsen
kielellistd kehitystd (Tuomi-Ni-
kula 1988, 15-16).
Siirtolaisnaiset ovat yleensi
yritténeet opettaa lapsilleen suo-
mea, mutta aina se e k&ytéannon
syista ole ollut helppoa, varsin-
kaan seka-avioliitoissa. Koska
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perhe asuu taysin englanninkieli-
sessd ympéristéssd, on suomen
kielen taidon yll&dpito usein han-
kalaa. Lapsi kay koulua englan-
nin kielella eiké useinkaan halua
erottautua joukosta ja sen takia
vélttelee suomen  puhumista
(Vanhatalo 1987, 82; Tuomi-Ni-
kula 1988, 15). Eras nainen kir-
joittaakin: "Kaks lapsista ym-
maért&ajonkin verran [suomed], ei-
vat suostu puhumaan”. Suomen
kielen opetusta vaikeuttaa myds
kielen eksoottisuus: lapsella e
yksinkertaisesti ole mahdolli-
suutta puhua suomea kodin ulko-
puolella, mika véistaméttd hei-
kentd& motivaatiota kielen yll8pi-
témiseen. Lisaksi suomen kielté
osaamaton puoliso e valttamétta
halua kotona puhuttavan suomea,
koska tuntee itsensa ulkopuoli-
seksi; suomi on hénen silmissdan
lapsen ja didin vélinen " salakieli”
(Tuomi-Nikula 1997, 279). Aina
e kuitenkaan aviomiehen tarvitse
esittdd mielipidettdén, vaan suo-
men kieli j&a pois kaytdsta yksin-
kertaisesti kaytannon syista: "P.
puhui 4-vuotiaaksi asti téysin su-
juvaa suomea... Lasten kasvaessa
he viettivdt vdhemméan aikaa
kanssani ja keskustelujen aiheet
muuttuivat - monimutkai semmik-
Si... eikd suomenkielentaito ke-
hittynyt. Joskus tuntui teennéisel-
té puhua suomea lapsille kun mie-
heni ei ymméartanyt.”

Vieldpa sekin, etta dirtolaisnai-
nen on muuttanut Amerikkaan
englannin kielen taitoa parantaak-
seen, voi estéa suomen kielen opet-
tamisen lapsille: &iti voi tuntea,
ettd suomen kielen opettaminen
heikentéis hénen omaa kidellista
kehitystd8n (Tuomi-Nikula 1988,
15-16). Usein on k&ynytkin niin,
etté lapsena hankittu kielitaito on

unohtunut  viimeistddn  kouluun
mentdessa. Ylléttévaa e ole, ettd
suomalaisparien lapsille on tyypil-
lisempéa osata suomea kuin seka-
avioliitoista syntyneille lapsille.
Pyrkimys vdlittdd suomalaista
kulttuuria jé8lkipolville voi ndkya
myds haluna antaa lapsille suoma-
l[ainen nimi. Voimmehan olettaa,
etté jos lapsdlle annetaan tdysin
englanninkielinen nimi — erityises-
ti jos kyseessa on suomalainen pa-
riskunta— on parilla aikomus ja&da
pysyvésti asumaan Amerikkaan ja
Sta myotéa pyrkimys integroitumi-
seen olisi suurempi. Suomalai sparit
antoivat kuitenkin useammin suo-
malaisia kuin vierasperdisid nimia
lapsilleen, javastaavasti seka-avio-
liitossa elévien lapsilla oli yleisesti
vierasperdinen nimi. Etnisen seka
avioliiton lapsen nimi heijastaakin
usein kulttuurifuusiota (Tuomi-Ni-
kula 1989, 138). Esimerkkeina
mainittakoon nimet Kevin IImari,
Elina Francescaja Nezar Kari. Ko-
vin pitk&8lle menevia johtopadtok-
siad lasten nimista kuitenkaan voi
tehdd; englanninkielisen nimen
antaminenkaan ainakerro vanhem-
pien integroitumisen halusta. Van-
hemmat ovat voineet yksinkertai-
sesti gatella lapsen tulevan toi-
meen paremmin englanninkielisen
nimen kanssa, suomalainen nimi
kun on saattanut aiheuttaa siirtolai-
dlle kéytdnnon ongelmia. Toisaal-
ta englanninkielinen nimi on voi-
nut olla sirtolaisten keskuudessa
muoti-ilmi6 (Vanhatalo 1987, 80).

Vahva etninen identiteetti —
rikkaus vai este
sopeutumiselle?

Etnisella identiteetilla tarkoite-
taan yksilon ankkuroitumista tiet-

tyyn etniseen ryhmaan. Se saattaa
muuttua ihmisen elinaikana, mut-
ta silti se on suhteellisen pysyvéa
ilmid. Téhan on syyna se, etté et-
ninen kulttuuri vélittyy ihmiselle
jo perhepiirissd; varhaiskasvatuk-
sen my6té se muovaaihmisen per-
soonallisuutta etnisen kulttuurin
suuntaisesti (Liebkind 1988, 38).
Etnisyys on siis annettua, koska
ihminen e voi valita sitd ryhméa,
johon han syntyy.

Siirtolaisten etnisyyden avulla
voidaan tarkastella heidén sopeu-
tumistaan. Jos siirtolainen yha
identifioituu omaan etniseen ryh-
maansa, el hantd voi pitéd taysin
akkulturoituneena. Toisaalta
mahdollisuudet uuden identitee-
tin omaksumiseen ovat ensimmaéi-
sen polven siirtolaisilla rajalliset.
Luultavaa onkin, etteivat toisen
maailmansodan jakeen muutta-
neet amerikansuomalaiset naiset
ole tdysin menetténeet suomalais-
ta identiteettid&n. On todettu, et-
tei assimilaatio — sopeutumisen
taso, jossa siirtolainen on hylan-
nyt oman kulttuuri-identiteettin-
sd ja korvannut sen valtakulttuu-
rin identiteetill& (Berry 1980, 11—
15) — ole mahdollinen ennen kuin
kolmannessa  siirtolaispolvessa
(Tuomi-Nikula 1997, 283; Suoja-
nen ja Suojanen 2000, 44).

Yleensi siirtolaisnaiset tunsi-
vatkin itsensa yha suomalaisiksi:
"Vaikka olenkin kansallisuudel-
tani amerikkalainen, niin aina
kuitenkin tunnen olevani suoma-
lainen.” Suomalaisuudesta oltiin
my6s useimmiten ylpeitd: " Suo-
malai suus on mahtava asiajaolen
ylpea siitd” Toisaalta vaikka siir-
tolaiset ndkivét Suomen ja suo-
malai suuden kallisarvoisena asia-
na, samalla Suomea ja suomalai-
sia myo6s kritisoitiin (ks. myo6s
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Hannula 1997, 152). Yleisimmét
kritiikin aiheet olivat Suomen
korkea verotus, ilmasto, ahtaampi
ilmapiiri ja palkkataso: "Valitet-
tavasti ekana tulee mieleen (Suo-
mesta) sellainen ihmisid painosta-
va ilmapiiri, se suuri kateellisuus
miké& Suomessa helposti vallitsee,
kylméja pitk&talvi, korkeat verot
ym.” Toisaalta monet katsoivat,
ettéd muutto Suomesta sai heidét
arvostamaan Suomea uudella ta-
vala

Itsearvostus ja etninen ylpeys
ovat tarkeitd tekijéitd sopeutu-
misprosessissa (Pennanen 1992,
39). Juurettomuus voi aiheuttaa
jopa psyykkisia ongelmia (Ken-
nedy 1982, 25). Sopeutumista
hankaloittaa siirtolaisen etnisen
lojaliteetin  suuntautuminen yk-
sinomaan suomalaisen kulttuurin
suuntaan. Jos taas siirtolaisellaon
kulttuuritietoisuutta molemmista
kulttuureista, jos han osallistuu
molempien ryhmien toimintaan ja
varauksettomasti hyvéksyy oman
etnisyytensd, on etnisyysfaktori
sopeutumista  edistava  tekija
(Tuomi-Nikula 1989, 165-166).
Téllaisen voi tilanteen katsoa ole-
van suurimmalla osalla siirtolais-
naisia: kulttuuriperintd on tarkes,
mutta niin on osallistuminen val-
takulttuurin toimintoihinkin.
Seuraavaa naista voidaankin pi-
té84 erinomaisesti sopeutuneena:
"Olen suomalainen. Kun seuraan
urheilua hurraan suomalaisille.
Perinteet kotoa ovat rakkaita. Si-
belius ja istnmaalliset laulut soi-
vat silloin taléin (tangoista tai
Suomen nykymusiikista en piit-
taa). Olen my6s kanadalainen ja
sveitsildinen. Rakastan Kanadaa
ja Montrealia, joka on kaikkien
kansojen sulatusuuni, jonne myds
min& kuulun.”

Késitys etnisyydestd liikkuu
pajolti tunnetasolla (Anttonen
1984, 116). Arkipéivan toimissa
naiset ovat usein amerikkalaistu-
neet, mutta pohjimmiltaan he tun-
tevat itsensé suomalaisiksi: "Mun
mielestd mulla on terve suhde
suomalaiseen alkuperdéni, josta
olen kovin ylped vaikka olen tie-
tysti Amerikan kansalainen niin
jotenkin suomalaisuus kuitenkin
elé8 syddmessani.”

Sopeutumisongelmien
kautta integraatioon

Sopeutumisen kannalta térkeitd
ovat positiiviset tunteet ja tyyty-
vaisyys uutta asuinmaata koh-
taan, tunne siihen kuulumisesta
sekd positiiviset ihmissuhteet val-
takulttuurin  edustgjien  kanssa
(Mé&enpéa 1994, 7). Jos diirtolai-
nen l6ytda hyvia puolia uudesta
kotimaastaan ja elaméastéén siella
eika harkitse paluuta vanhaan ko-
timaahansa, on héan hyvin sopeu-
tunut, kun taas synnyinmaan olo-
ja haikailevan akkulturaatio e
ole edennyt yht& sujuvasti.
Amerikansuomalaisista naisis-
ta ehdottomasti suurin osa suhtau-
tui positiivisesti Amerikkaa ja
siella asumista kohtaan. He olivat
siis joko sopeutuneet sinne hyvin
tai ainakin halukkaita sopeutu-
maan. Vain harva ilmaisi negatii-
visia tunteita Amerikkaa kohtaan.
Positiiviset kommentit voidaan
jakaa periaatteessa kolmeen luok-
kaan: ensiksikin taloudellista me-
nestystd, toiseksi tyo- ja koulutus-
mahdollisuuksien  paremmuutta
ja kolmanneksi maailmankuvan
ja eldménkatsomuksen rikastu-
mista korostaviin. Lisdksi ilmasto
vaikutti joidenkin viihtymiseen.

Seuraavassa esimerkki: " Tykka&an
kovasti téstd maasta... meité on
tédlla monia rotuja, eri uskonto-
kuntiin kuuluvia, eri kansali-
suuksia, paljon mielenkiintoisia
ihmisig, joiden kanssa jakaa ga
tuksia ja mielipiteita ja eléd yh-
dessi t84l1 & kaikessa sovussa, asi-
oita joutuu t&édlla katsomaan ihan
eri nakovinkkelistd kuin ennen
Suomessa— se on tosi mielenkiin-
toista ja avartavaa; ilmasto Cali-
forniassa on ihanteellinen ulkoil-
maa rakastavalle ihmiselle kuten
minulle; tdmén maan ekonomi-
nen systeemi on tosi ihana, missa
on mahdollisuuksia parantaa
omaa elaméaénsa ja el ole korkeita
verojaniin kuin Suomessajayrit-
telidisyyttd kannustetaan, joten
voi tehdd montaa tyoté esim. tai
olla oma business eika verailla
l[annisteta.”

Siirtolaiseksi |&hteminen tun-
nettiin usein vahvistavaks ja kas-
vattavaksi kokemukseksi. Uuteen
kotimaahan ei kuitenkaan suhtau-
duttu sinisilméisen positiivisesti,
kuten e Suomeenkaan. Tyypilli-
simpi& kritiikin syitd Amerikkaa
kohtaan olivat turvattomuuden
tunne ja amerikkalaisen yhteis-
kunnan kylmyys, jos ihminen el
jostain syystd menestynytkaén
elémasséan: ”- monet asiat ovat
Suomessa paljon paremmin (ter-
veyshuolto, koulutus, turvalli-
suus, el 8kkeet yms.), tédllamaassa
kaikki mitataan rahalla ja kilpailu
on kovaa (en oikein arvostatéllai-
siaarvoja).” Amerikkalaisiaihmi-
sia moitittiin - pinnallisuudesta:
"Amerikka on hyvd maa asua,
mutta ihmiset saattavat olla hyvin
pinnallisia ja tos ystévia on vai-
kea l6ytda -.” Maailmanpoliitti-
nen tilanne oli saanut jotkut le-
vottomiksi ja jopa harkitsemaan
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paluuta Suomeen: "V akavammin
harkitsimme sitd [muuttoa Suo-
meen] syyskuussa’01, kun maail-
ma tuntui syttyvéan tuleen World
Trade Centerin mukana.”

Suurin osanaisistael endd pité-
nyt paluuta Suomeen todennakdi-
send. Vagaa puolet oli sitéd joskus
harkinnut, mutta realistisia paluu-
aikeita oli vain harvalla, yleisem-
min suomalaispareilla kuin seka-
avioliiton solmineilla.  Niiden,
jotka pitivét paluumuuttoa realis-
tisena vaihtoehtona, edellytykset
integraatioon eivét ole yhta hyvéat
kuin niiden, jotka olivat jo totut-
tautuneet ajatukseen loppuel&-
man viettémi sesté poissa Suomes-
ta. Uuteen maahan pysyvéasti
muuttaneet ovatkin halukkaam-
pia ja motivoituneempia sopeutu-
maan (Hoffrén 2000, 24).

Iké& toi joillekin mukanaan ha-
lun palata Suomeen ja tulla hau-
datuksi Suomen multiin: ”El&k-
keelle j&&nnin jélkeen haluan pa-
lata takaisin Suomeen, johon paé-
tékseen myds mieheni on suostu-
nut. Jos kuolemme aikaisemmin,
molempien toivomus on péasta
Suomen multiin.” Toisaalta jot-
kut olivat jo unohtaneet haaveet
palata Suomeen eldkkeelle jéity-
dan: "Ajattelin tulla eldkkeelle
Suomeen ja viettdd rauhallista
eamai kesamokilld, mutta kun
kuulimme verotuksesta, emme
taidakaan tulla muuta kuin kéay-
méan vain.” Meko yleinen oli
my6s toivomus siitd, ettéd Suomes-
sa voitaisiin joskus, varsinkin
elakkeelld, viettdd osa vuodesta,
useimmiten kesdkuukaudet. Mui-
tayleisid syité halulle palata Suo-
meen olivat perhesyyt ja kaipuu
Suomen luontoa ja Suomessa asu-
via sukulaisia ja ystavia kohtaan:
" Suomi on viel&d kotimaani ja suo-

men kieli syddmeni kieli.” "Y sté&
vét, luonto, suomalaisuus, Kult-
tuuri, muistot ja ennen kaikkea
rakkaus Helsinkiin, kotikaupun-
kiini — kieli, elamantapa jne.”

Jotkut naiset sanoivat myos
muuttavansa Suomeen jos eteen
tulee avioero tai jos he jéavét les-
keksi: "Olen t&all& vain niin kau-
an kuin avioliitto pitda.” Jos nai-
nen kuitenkin j&& asumaan Ame-
rikkaan erottuaan tai jaétyaén les-
keksi, on tdmé vahva merkki in-
tegroitumisesta  (Tuomi-Nikula
1988, 19). Monet naiset eivét
endd haaveilleetkaan paluusta
Suomeen, vaikka jaisivétkin yk-
sin: "Alussa aina gjattelin, ettédjos
eroan tai jéén leskeksi muutan ta-
kaisin Suomeen, mutta nyt olen
huomannut, ettd olisi liian vai-
keata aloittaa taas alusta. Vaikka
kotini onkin aina Suomessa, olen
niin kiintynyt ténne etten varmas-
ti pystyis asumaan Suomessa
enda” Toive muutosta Suomeen
on seka-avioliitossa usein idealis-
tinen, vailla redlistista pohjaa,
koska leskeytyneiden tai eronnei-
den naisten lapset ja lastenlapset
asuvat uudessa kotimaassa. Moni
myo6s epéilee aihedllisestikin ky-
kyddn sopeutua uudestaan suo-
malaiseen yhteiskuntaan (Tuomi-
Nikula 1989, 161).

Ne, jotka eivét harkinneet pa-
luuta  Suomeen,  mainitsivat
useimmiten syyksi sen, etté lapset
ovat Amerikassa: "Missd maassa
lapset on ja heidan perheenss, sii-
na maassa éiti aina haluaa olla,
kuten minunkin tapauksessa.”
Toisaalta my6s aviomiehen mieli-
pide vakutti: muutama seka-
avioliitossa eléva nainen kirjoitti,
ettei Suomeen muutto tullut kysy-
mykseen, koska mies ei halunnut
muuttaa. Tottahan on, etté kieli-
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ongelmien vuoks pysyva muutto
Suomeen olisi vaikeaa. Myds vai-
keudet tydn saannissa mainittiin
syyksi, miksei Suomeen muuteta
takaisin. Lisdksi monet kertoivat
olleensa liian kauan pois Suomes-
ta voidakseen enda asua sidl&
"Vierailu on viehéttdvdd, mutta
aikuiseldmani olen asunut Kana-
dassa, arkieldma e varmaankaan
Suomessa sujuisi.” Téméaon selva
merkki integroitumisesta amerik-
kalaiseen eldmanmenoon.

Suurin osa siirtolaisnaisista oli
siis tyytyvdisid muuttoonsa, ei-
vétka he en&i juurikaan haaveil-
leet paluusta Suomeen. Sopeutu-
misongelmiakin  oli  kuitenkin
koettu. Joillain kaipuu Suomeen
oli kova, vaikka eldma uudessa
kotimaassa olikin tyydyttévéa.
Menestys ei ollut riittéanyt poista-
maan ik&vdd synnyinmaahan,
eikéd sopeutumisprosessi ollut tal-
[6in tdysin onnistunut: "Elama
voi olla hyvaa tédllakin ja onkin,
vaan koska olin ensimmaéiset 24
vuotta kotimaassa, sydén on aina
sielld. En voi edes gjatella kansa
laisuuden vaihtoa, kuin kési kat-
kaistaisiin pois! Jouluisin Suomi
ystavien kanssa mietitéén, etté
olisi pitanyt ja&da Suomeen, mis-
sé se sydén ainaon jaomaperhe!”

Vaikka sopeutuminen nayttai-
s sujuneen hyvin, voi ulkopuoli-
suuden tunne vaivata siirtolaista
(Hoffrén 2000, 34). "Kanadassa
minulla on usein selittdméaton iké-
vajonnekin ja usein tunnen itseni
kuin olisin vain puolinainen ih-
minen kaiken ulkopuolella niin
kielellisesti kuin tavoiltanikin.”
Jotkut kérsivdt myds juurettom-
uuden tunteesta: "Olen ollut jo
sen verta Suomesta poissa ettel se
endd ihan kodilta tunnu, joskin ei
Kanadakaan eikd USA:kaan viela
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kodilta tunnu.” Sopeutumison-
gelmat ovat kuitenkin yleensi
ohimenevid, normaaliin sopeutu-
misprosessiin  liittyvia ilmi6ita
(Tuomi-Nikula 1989, 158). Jokai-
nen sirtolainen kokee valilla
kuulumattomuuden tunteita:
"Kaipaan Suomen turvaa ja lap-
suuden muistoja, sitd kuuluvuu-
den tunnetta, kun saavun Seutu-
lan kentdlle ja yhtékkia tajuan
ympéristoni omalla didinkielell&
ni ja vaistoan kulttuurin sen taka-
na, mika on tuttu, mutta minka
ohikulkija minusta on tullut.” Ak-
kulturoituminen tapahtuu vain
poikkeustapauksessa ongelmitta.
Véilla siirtolainen kohtaa help-
poja, vélilla vaikeita vuosia (Tuo-
mi-Nikula 1997, 284).
Suurimmalla osalla siirtolais-
naisista ongelmat ovat siis olleet
vain véliaikaisia, ja gjan kuluessa
amerikkalaiseen eldmaan on so-
peuduttu yleensd hyvin. Vain har-
van naisen vastauksista voi nghda
heiddn etnisen lojaliteettinsa
suuntautuneen téysin suomalai-
seen kulttuuriin. Yleisempd tdma
oli naisilla, jotka olivat avioitu-
neet suomalaisen miehen kanssa
Suomalaisen kanssa avioituneet-
kin akkulturoituivat kuitenkin
kodin ulkopuolisten aktiviteet-
tien kuten tydssékdynnin ansiosta
(Tuomi-Nikula 1989, 155-156).
Suurta eroa seka-avioliitossa ja
homogeenisessa avioliitossa el&
vien naisten integraatiossa e siis
ollut, vaikka kulttuuriperinnén
vaaliminen tuntuisi olevan tér-
kedmpda suomalaisen miehen
kanssa avioituneille.
Ehdottomasti suurin osa piti
kuitenkin muuttoaan Amerikkaan
onnistuneena ratkaisuna ja €&
ma&ansd Amerikassa hyvana -
vaikka huomioitava on, etté el&

massdan hyvin onnistuneet vas-
taavat yleensd mieluummin erilai-
siin  kyselyihin. Siirtolaisnaiset
ndkivét useimmiten hyvét ja huo-
not puolet sekd Suomessa etta
Amerikassa ja hyvéksyivét ne.
Heilla on dis tasapainotteleva
identiteetti, joka on ensimmaisen
polven siirtolaiselle turvallisin;
vahva suomalainen identiteetti,
jota diirtolainen haluaa osoittaa
my6s uudessa kotimaassaan ja sa-
manaikainen  ankkuroituminen
amerikkalaiseen  yhteiskuntaan
(Suojanen ja Suojanen 2000, 81).
Hyvin integroitunut siirtolainen
on huomannut, ettei vertailulla
voiteta mitéén ja tunnustanut, etté
Amerikassa ovat toiset asiat hy-
vin, Suomessa toiset, molemmilla
vain on oma kulttuurinsa ja omat
tapansa. Entinen kotimaa né&h-
dédn arvokkaana kulttuuriperin-
ton& ja oman identiteetin tukipyl-
vaana (Tuomi-Nikula 1989, 174).
Siirtolaisnaiset ovat siis useimmi-
ten ohittaneet ongelmavaiheensa
jandkevét eldmansa kahden kult-
tuurin vaikutuspiirissa arvokkaa
na ja rikastuttavana kokemukse-
na. "Olen hyvaksynyt hyvan ja
huonon molemmissamaissa, jasa-
noisin etté olen téna pévana hy-
vin tyytyvéinen ollessani suoma-
lainen jonka koti on USA:ssa.”

Tiivistelma

Toisen maailmansodan jélkeen
Pohjois-Amerikkaan muuttaneet
siirtolaisnaiset olivat avioitumis-
k&ytannoissdan sikali samanlaisia
suurten siirtolaisvuosien aikana
l&hteneisiin  verrattuna, etta he
edelleen avioituivat reilusti van-
hempina kuin Suomessa oli tapa-
na, ja he myo6s solmivat avioliit-
tonsa melko pian Amerikkaan
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saapumisestaan. Suuri muutos on
kuitenkin tapahtunut aviopuoli-
soiden kansalisuuksissa:  kun
viela toisen maailmansodan jal-
keen diirtolaiset avioituivat pit-
kalti oman etnisen ryhmansa si-
sdllg, 1960-luvun jalkeen olivat
muunmaalaiset miehet jo enem-
mistond  siirtolaisnaisten  avio-
puolisoiden joukossa. Suomalais-
naiset kokivat oman kulttuurinsa
sdilyttémisen térkedna riippumat-
ta sitd, elivatkd he seka-aviolii-
tossa vai homogeenisessa aviolii-
tossa — tosin suomalaisen miehen
kanssa avioituneet vaalivat kult-
tuuriperintééén hieman uskolli-
semmin kuin seka-avioliiton sol-
mineet. Isoja eroja e kuitenkaan
ollut havaittavissa. Moni siirto-
lainen on kokenut véalilla juuret-
tomuuden ja ulkopuolisuuden
tunteita, mutta kyseiset tunteet
ovat useimmiten j&éneet véliai-
kaisiks. Siirtolaisnaisilla ndyttéa
siis olevan vahva suomalainen
identiteetti, mik& kuvastuu kult-
tuuriperinndn  sdilyttdmisen tér-
keytend. He eivé kuitenkaan
yleensa haikailleet takaisin Suo-
meen, vaan olivat tyytyvdisa
muuttami spaétok seensa.

Viitteet

1 Yhdysvaltoihin on vuosina
1945-1999 l&htenyt noin 18
000 suomalaista siirtolaista ja
Kanadaan noin 23 000 (K orkia-
saari ja Soderling 1998, elekt-
roninen dokumentti).

2 Esimerkiksi 1980-1990 Y hdys-
valtoihin muuttaneista 60,7%
ja Kanadaan muuttaneista
55,1% on ollut naisia (Korkia
saari 1993, 35).

3 Avioitumiskaytéanndissa tapah-
tuneista muutoksi sta Suomessa
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ks. Haavio-Mannila ja Jallino-
ja 1980, Y hdysvalloissa ks.
Cherlin 1992 ja Coontz 1992
seké Kanadassa ks. Beaujot
1991 ja Foot 1996.

4 Tarkoitan seka-avioliitolla liitto-
j&, joissa partnereillaon eri kan-
sallisuus, ja homogeenisella
avioliitollaliittoja, joissapartne-
rit ovat kansallisuudeltaan ja et-
nisilté ominaisuuksiltaan verrat-
tain samankaltaisia (Tuomi-Ni-
kula 1997, 269-270).

5 Amado M. Padillan mukaan ak-
kulturaatioprosessin keskeiset
tekijét ovat muuttgjan kulttuu-
ritietoisuus (cultural awareness)
jaetninen lojaalisuus (ethniclo-
yalty). Edeltéva tarkoittaa sita
kulttuuritietoa — esimerkiksi
kieli, arvot, historia, taide, ruo-
ka—mik&henkil 6118 on toisaal-
ta omasta |ahtokulttuuristaan,
toisaalta uudesta tulokulttuu-
rista. JaAlkimmaisella Padilla
ymmaértéé yksilon preferenssia
joko 1&ht6- tai tulokulttuurin
suuntaan. Preferenssin suunta
mééraa yksilon akkulturoitumi-
sen asteen ja sité voidaan mita-
taesimerkiksi siirtolaisen etni-
sillé aktiviteeteilla (Padilla
1980, 48).

6 Akkulturaatiolla tarkoitan sita
"dynaamista ja monidimensio-
naalista prosessia, missa siirto-
lainen eri vaiheiden ja sopeu-
tumisen tasojen kautta vahitel-
len mukautuu uuteen ympéris-
t66nsd” (Tuomi-Nikula 1997,
282-283).
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Muuttoliikkeen ja etnisyystutkimuksen verkoston (MEV) seminaari

Siirtolaisuusinstituutti, Linnankatu 61, 4. krs, Turku

keskiviikkona23.4.2003

13.30 Tutustuminen Siirtolaisuusinstituutin nayttelyihin.
Oppaana tiedottaja Krister Bjérklund

14.00 Maahanmuuttajien Suomen sisdinen muuttoliike. Tapaustutkimuksena Turku.

FM Karoliina Kokko, Turun yliopisto, maantieteen laitos

14.45 Keskustelu

15.00 Maahanmuuttajien integraation tavoitteet Suomessa: tasa-arvo

ja integraatio kotouttamislain paamaarina.
Tutkija Selene Peltonen, Siirtolaisuusinstituutti

15.45 Keskustelu

16.00 Yhteenveto ja seminaarin paattaminen.
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Seminaari on maksuton ja avoin kaikille asiasta kiinnostuneille.
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