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Téamé artikkeli tarkastelee alueelli-
sia eroja Suomessa, tydssakaynti-
alueiden’ mukaan. Kymmenen
prosentin  luokituksen mukaan
Suomessa on 52 useamman kun-
nan muodostamaa tydssakaynti-
aluetta, sekd 172 luokituksen ulko-
puolelle jaavaa yksittaisen kunnan
muodostamaa tydssakayntialuet-
ta. Aluksi artikkelissa paneudu-
taan tydssékéayntialueiden demo-
grafiseen  kehitykseen, ndiden
kaikkien 224 tyossakayntialueen
kautta. Artikkelin lopussa luodaan
katsaus tydssakayntialueiden
muuttoliikevirtoihin korkeasti kou-
lutetun véestdn nakdkulmasta, ja
talloin tarkastellaan vain useam-
man kunnan muodostamia 52 tyds-
sékayntialuetta. Artikkelissa esiin-
tyvat luvut perustuvat seké Tilas-
tokeskuksen tilastojulkaisujen
pohjalta tehtyihin laskelmiin etta
Tilastokeskuksesta ostettuun
tydssakayntiaineistoon.
Suomessa alueiden valiset erot,
niin taloudelliset kuin véestolliset,
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ovat huomattavia. Jopa 40 pro-
senttia Suomen vdestdstd asuu
Etel&-Suomen 14&niss4, vaikkaalu-
een pinta-ala on alle 10 prosenttia
koko maan pinta-alasta. VVuonna
2001 véestonkasvu oli voimak-
kainta Oulun tydssékayntialueella,
jossa vaeston maara lisdantyi noin
2 prosenttia edelliseen vuoteen
néhden. Myds Jyvaskylan, Tam-
pereen ja Helsingin tydssakaynti-
alueilla vaestonkasvu oli merkitta-
vaa. Sen sijaan synkin véestonke-
hitysnakyma wvuonna 2001 oli
Houtskarin ja Ullavan tydssakayn-
tialueilla, joissa véestdn maara va-
heni edellisvuodesta liki 5 prosent-
tia. Lisdksi kahdellatoista? tydssa-
kayntialueella vaestd vaheni mer-
kittavasti, yli 3 prosenttia edelli-
sestd vuodesta.

Pitkall aikavalilla tarkasteltuna
erot vaestokehityksessa ovat viela-
kin merkittavampia. Myos vuosien
1993ja 2001 vélilla vaeston maarali-
séantyi eniten Oulun tydssakaynti-
alueella, jolloin vékiluvun kasvu oli
yli 15 prosenttia. Vastaavasti sa-
maan aikaan véeston maara vaheni
jopa noin 20 prosenttia Rautavaa-
ran, Sallan ja Kemijarven tydssa-
kayntialueilla. Arvioiden mukaan
vaestd lisaantyy vuoteen 2030
mennessa ainoastaan 24 tydssa-
kayntialueella, joista eniten, yli 20
prosenttia, Helsingin ja Pernajan
tyossakadyntialueilla. Sen sijaan hy-
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vin monella tydssakayntialueella
véestdn ennustetaan véhenevén
jopa yli 30 prosenttia, joista eniten
Kuhmon (-37 %) ja Nurmeksen (-34
%) tydssakayntialueilla.
Vékiluvun kehitykseen vaikut-
tava keskimaéarainen kokonaissyn-
tyvyysluku? oli 1,73 vuonna 2000.
Perinteisesti syntyvyys on ollut
korkeampaa Pohjois-Suomessa,
sekd Pohjois-Pohjanmaalla, jossa
asuu paljon suurperheisié lestadi-
olaisia. Vuonna 2000 kokonaissyn-
tyvyysluku olikin kolmen paikkeil-
laHaapaveden, Kdrsamaen, Pietar-
saaren, Raahen, Sievin, Ylivieskan
ja  Oulun tydssékayntialueilla.
Muutos syntyneisyydessd vuosi-
en 1993 ja 2001 vélilla oli negatiivi-
nen suurimmalla osalla tydssa-
kéyntialueista. Isoista, useamman
kunnan muodostamista tydssa-
kéyntialueista ainoastaan Oulun ja
Salon syntyvyys kasvoi merkitta-
vasti. Ajanjakson negatiivisin
luonnollinen  vaestokehitys oli
Kristiinankaupungin tydssakayn-
tialueella, jossa syntyvyys vaheni
lahes 44 prosenttia. Myds Kiteen
jaNurmeksen tyossakayntialueilla
syntyvyys vaheni yli 30 prosent-
tia. Huomionarvoista on my®os se
seikka, etté aikavalin aikana Ala-
vuden, Kauhajoen, Kaskisen, La-
pinlahden, Salon ja Vetelin tydssa-
kéyntialueilla syntyvyys kaantyi
negatiivisesta positiiviseksi.
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Alueiden kehityseroja voidaan
tarkastella myds véeston ikaraken-
teen kautta. Alueen ty6voimara-
kenteen tasapainoa tarkasteltaessa
huomioidaan toisaalta alueen tyd-
markkinoille tulevan potentiaalisen
”uuden tyévoiman” maara, eli 20—
24-vuotiaiden osuus, ja toisaalta
tydmarkkinoilta pian poistuvan
“vanhan tydvoiman”, eli 60-64-
vuotiaiden osuus. Tasapainoin-
deksi* saadaan jakamalla potentiaa-
lisen uuden tyévoiman méaara van-
han tyévoiman maarélla. Vuonna
2001 useamman kunnan muodos-
tamista tyodssakayntialueista
ikdantyminen oli suurinta Kemijar-
velld, jossa tasapainoindeksi oli
56, kun taas tyoikaista vaestda
karttui eniten Oulun tydssakaynti-
alueella, jossa tasapainoindeksi oli
205. Yksittdisten kuntien muodos-
tamilla tydssakadyntialueilla tyo-
voiman ik&antyminen oli huomat-
tavan suurta ja jopa 14 alueella ta-
sapainoindeksi jai alle 45. Kaikkein
suurinta ikaantyminen oli Luhan-
gan ja Rautavaaran tydssakaynti-
alueilla, joissa tasapainoindeksi oli
vain 34. Kuten kuvasta 1 voidaan
havaita, erityisesti itdisessd ja
pohjoisessa Suomessa on ty6voi-
man saatavuusongelmia, kun taas
suurissa kaupunkikeskuksissa
nuoren tydvoiman saatavuus on
hyva.

Luonnollisen vaestonkehityk-
sen liséksi muuttoliikkeet vaikutta-
vat alue-eroihin. Taloudellisen ti-
lanteen parannuttua 1990-luvun
puolivalin jalkeen, muuttovirrat
kaantyivat jalleen nousuun Suo-
messa. Vuonna 2001 kuntien vali-
nen muutto oli korkeammalla kuin
koskaan, kun lahes 282 000 muut-
tajaa vaihtoi asuinkuntaansa. Ai-
kavalid 1993-2001 tarkasteltaessa
voidaan huomata, ettd Hameenlin-

nan, Lahden, Lohjan, Loimaan ja
Riihiméen tydssakadyntialueet ovat
muuttuneet muuttotappiollisista
alueista muuttovoitollisiksi. Mie-
lenkiintoista muutoksessa on se,
ettd edelld mainitut tydssakaynti-
alueet sijaitsevat Helsinki—Tampe-
re-Turku -kolmion ympéristdssa.
Sen sijaan itdinen ja pohjoinen
Suomi ovat jo pitkaan olleet ja ovat
yha muuttotappiollisia alueita, joil-
le on tyypillista erityisesti nuorten
poismuutto. Kuntien valisissa
muuttoliikkeissa aktiivisin ikéryh-
ma onkin 15-24-vuotiaat, joita on
yli kolmannes muuttajista.
Tyossakayntialueet voidaan ja-
otella neljadn ryhméaan luonnolli-
sen vaestonkehityksen ja kuntien
valisen nettomuuton perusteella:
1) syntyvyyden enemmyys ja po-
sitiivinen nettomuutto, 2) synty-
vyyden enemmyys ja negatiivinen
nettomuutto, 3) syntyvyyden vé-
hemmyys ja positiivinen netto-
muutto ja 4) syntyvyyden vahem-
myys ja negatiivinen nettomuutto.
Naéista neljattd ryhmaa voidaan pi-
taa alueena, jolla on synkin tule-
vaisuus vaestdnkehityksen kan-
nalta. Vuonna 2001 suurin osa, eli
67 prosenttia, tydssakayntialueis-
ta kuului juuri neljanteen ryhmaan.
Erityisesti ongelma koskettaa itéi-
sen ja pohjoisen Suomen tydssa-
kayntialueita (ks. kuva 2). Huomat-
tavaa on, ettd kun muuttoliikkeisiin
lasketaan mukaan maahanmuutto,
niin tydssakayntialueista Kausti-
nen, Lappeenranta, Mantyharju,
Tammisaari ja Vaasa muuttuvatkin
negatiivisista nettomuuton alueis-
ta positiivisen muuttotaseen alu-
eiksi. Lappeenrannan ja Tammi-
saaren tyossakayntialueilla maa-
hanmuutto muuttaa jopa negatiivi-
sen vaestonlisdyksen (syntyvyy-
denvahemmyys ja kuntien valinen
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muuttotappio) positiiviseksi; tal-
16in voidaankin sanoa, ettd maa-
hanmuuton merkitys on vaeston-
kehityksen kannalta keskeinen.

Miksi muuttovirrat sitten suun-
tautuvat niin voimakkaasti pohjoi-
sesta etelddn? Vuonna 2001 yli 30
prosenttia maamme tydpaikoista
sijaitsi Helsingin tyossakayntialu-
eella. Merkittavia tyollistajia olivat
my6s Tampereen ja Turun tydssa-
kayntialueet. Sen sijaan heikoin
tyollisyystilanne vuonna 2001 oli
Enontekion, Sallan, Savukosken ja
Suomussalmen  tydssakayntialu-
eilla, joissa tyottomyys ylitti hui-
keat 30 prosenttia. Useamman kun-
nan muodostamista tydssakaynti-
alueista eniten tydttomyytta oli
Kajaanin, Kemijarven, Kemin ja
Nurmeksen tydssakayntialueilla,
joissa tyévoimasta yli 20 prosent-
tia oli ty6ttémana. Tyottdmyys
onkin yksi raskaimmin itdista ja
pohjoista Suomea koettelevista il-
midistd. Jos vield tarkastellaan
muutosta tydpaikkojen maarassa
lamavuodesta 1993 vuoteen 2001,
niin voidaan osoittaa todella synk-
kia talouskehityksen tydssakayn-
tialueita: jopa 42 prosentilla tyos-
sékayntialueista tyopaikkojen
madra on véahentynyt entisestaan,
alle lamavuosien maéaran (ks. kuva
3). Eniten tydpaikkojen maara va-
hentyi ajanjakson aikana Luhan-
gan tyossakayntialueella, jossa
tyopaikkoja vuonna 2001 oli liki 30
prosenttia véhemman kuin vuonna
1993. Useamman kunnan muodos-
tamista isommista tydssakaynti-
alueista eniten tyopaikkoja menet-
tivat Nurmeksen ja Kemijarven
tydssakayntialueet, joissa maara
vahentyi noin 10 prosenttia.

Jos tarkastellaan vuonna 1999
kunnasta toiseen muuttaneiden
tyoikaisten  tyollisyystilannetta
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Kuva 1. Potentiaalisen tyﬁvoiman kasvu (20-24-
vuotiaat) verrattuna potentiaaliseen tydvoiman
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Synivawyien vahemigys ja modtictapgia (151)
Svnivawyien vahemigys ja mutivndio  (24)
Epnipawyien eemmyys ja untotappo  (35)
Spnipawyien eemmyys ja muntovaita  (15)
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poistumaan (60-64-vuotiaat) tydssakayntialueit-

tain Suomessa vuonna 2001.

koko Suomen osalta, huomataan
kuitenkin, ettd muuttaneista yli
puolet oli ty6llisia ja vain 14 pro-
senttia oli tyottémid. Lisdksi 34
prosenttia muuttaneista ei kuulu-
nut tydvoimaan ja heistd suurin
osa oli opiskelijoita. Sen sijaan
muuton mydta 1&hes 40 prosenttia
tyottomistd oli tydllistynyt seuraa-
vana vuonna. Alueellisilla eroilla
on tassakin merkitystd, silld jos
esimerkiksi otetaan Kemijdrven
tyossakdyntialue, jossa tydlli-
syystilanne on erityisen heikko, oli
vuonna 1999 alueelta poismuutta-
vista miehista l&hes 27 prosenttia
ja naisista 19 prosenttia tyottomia.
Muuttoa seuranneena vuonna yli
60 prosenttia ndista miehisté ja 52
prosenttia naisista oli ty6llistynyt
muuttokohdealueella.

Merkityksellistd on tarkastella
my0s muuttajien ominaisuuksia,
kuten koulutustaustaa, sill4 1ahto-
ja tulomuuton erotuksena synty-
viéllatietotaitovajeellatai -kasvulla
on merkitysta alueellisen kehityk-
sen suuntiin (ks. kuva 4). Esimer-
kiksi aikaisemmin mainittujen, vuo-
sien 1993-2001 valilld muuttovoit-
toisten, Hameenlinnan, Lahden,
Lohjan, Loimaan ja Riihimden
tydssakdyntialueille muuttaneiden
ja alueilta poismuuttaneiden hen-
kiloiden koulutustaustaa tarkastel-
taessa voidaan havaita, ettd vuon-
na 1999 alueet houkuttelivat kor-
kea-asteen koulutuksen saaneita.
Naista erityisesti Lohjan ty6ssé-
kayntialue kasvatti korkeasti kou-
lutettujen osuutta suhteessa alu-
eella jo asuviin korkeasti koulutet-
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Kuva 2. Syntyvyys ja kuntien valinen nettomuutto
tydssakayntialueittain vuonna 2001.

tuihin, joiden méaard kasvoi liki 3
prosenttia. Muita korkeasti koulu-
tetun véestdn osuutta merkitté-
vasti kasvattaneita tydssakaynti-
alueita olivat Oulu, Salo ja Tammi-
saari. Sen sijaan korkeasti koulu-
tettu vdestd vaheni huomattavasti
Raahen, Nurmeksen, Pieksdmaen,
Adnekosken, Kankaanpaan ja
Kristiinankaupungin tydssakayn-
tialueilla. Yllattava havainto vuo-
den 1999 tydssakdyntiaineistossa
oli se, ettd my®ds yliopistokaupun-
keina tunnetut Joensuun, Rova-
niemen ja Turun tydssakayntialu-
eet menettivat korkeasti koulutet-
tua véestdd. Naista erityisesti Ro-
vaniemi oli korkea-asteen tietotai-
don menettdjia.

Tydministerion (2003) mukaan
tydvoiman saatavuusongelmat tu-
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Kuva 3. Tybp;iki((;]n maaran kasvu tydssakaynti- Kuva 4. Korkeasti koul
alueittain vuodesta 1993 vuoteen 2001.

levat tyGvoiman poistuman seu-
rauksena levidamaan koko maahan
jamyds haja-asutusalueille. Ikéra-
kenteeltaan vanhimmiksi muuttu-
vat perinteiset muuttotappioalu-
eet. Uuttamaata lukuun ottamatta
alle 65-vuotiaiden méaaré vahenee
vuoteen 2030 mennessé Kkaikissa
maakunnissa ja yli 65-vuotiaiden
maard kasvaa. Maakuntien sisalla
kehitys on hyvin erilaista, jolloin
keskusseuduilla kehitys on suo-
tuisinta. Tyévoiman saatavuuson-
gelman ratkaisemiseksi on tyémi-
nisterion mukaan térkeintd hyo-
dyntdd kotimaiset tydvoimare-
surssit entistd paremmin. Lisaksi
tarvitaan osaavia ulkomaisia tydn-
tekijoitd, joista Suomi kilpailee mui-
den maiden kanssa. Oleellista on
myads, ettd maassa jo olevien maa-
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utetun vaeston nettomuutto

tydssakayntialueelle vuonna 2000 suhteessaalueel-

la asuviin korkeasti koulutettuihin vuonna 1999. Yk-
sittdisten kuntien muodostamat tydssakayntialueet
(172 kuntaa) muodostavat tdssd oman aineistollisen
kokonaisuuden, jonka keskiarvo on -1,17 %.

hanmuuttajien tydpanosta hyo-
dynnetdan nykyista enemman.

Viitteet

1 Tyodssakayntialueeseen kuulu-
vat ne kunnat, joiden tydvoi-
masta vahintain 10 % kay tyds-
sé& tyossékéyntialueen keskuk-
sessa.

2 Hyrynsalmi, Kannonkoski, Ke-
mijdrvi, Lestijarvi, Pello, Puolan-
ka, Rautavaara, Radkkyla, Salla,
Siikainen, Tuupovaara, Vartsila.

3 lk&ryhmittéisten hedelmalli-
syyslukujen summa eli dideille
syntyvien lasten keskimaara.

4 Kun tydomarkkinoille saapuva
”uusi tydvoima” ja poistuva
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vanha tydvoima” ovat tasapai-
nossa, indeksi on 100. Kun ty6-
voimaa menetetéan, indeksi on
alle 100, ja kun tyévoiman méaé-
ré kasvaa, indeksi on yli 100.
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