Turun kaupungin maahanmuuton

tulevaisuus vuoteen 2030 mennessa
- omavarais- ja muuttoliikemalleihin perustuva
tarkastelu

Ismo Soderling

Artikkelissa tarkastellaan vuoteen 2030 ulottuvaa Turun ja Varsinais-
Suomen viestékehitystd sekd Tilastokeskuksen yleisen vdestéennusteen
ettd StatFin-tilastotietokannan avulla. Omavaraismallilla tarkastellaan
vdesténkehitystd syntyvyyden ja kuolevuuden perusteella. Muuttolii-
ketarkastelussa edellisiin liitetddn myds nettomuutto-olettamus, eli
ldhté- ja tulomuuton ero.

Tulosten perusteella havaitaan, ettd Turun tuleva vdestdonkehitys on
ldhes tdysin riippuvainen maahanmuutosta ja sen tuomasta vdeston-
kasvusta. Omavaraislaskelman perusteella Turun vdeston ennustetaan
kasvavan vuoteen 2030 mennessd vain noin 350 hengelld. Omavarais-
mallin perusteella havaitaan myds, ettd Turun huoltosuhde (tydikdisten
suhde ei-tydikdisiin) kdy Turulle varsin haastavaksi. Muuttoliikemalliin
perustuvassa ennusteessa Turun vékiluvun kasvu seuraavina 15 vuoden
aikana olisi 13 000 henked. Kaikkiaan muuttoliikemallin perusteella
oletetaan, ettd vuonna 2030 Turun vdestdstd maahanmuuttajataus-
taisia (= ulkomailla syntyneitd ja heiddn jdlkeldisiddn) olisi 15 % ny-
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Artikkelin tarkastelu jakautuu ajalli-
sesti jatemaattisesti viiteen osaan:

1. Turun maahanmuuttotilanne vuo-
den 2013 lopussa, luku 2.

2. Turun kaupungin vaestotilanne v.
2030 omavaraislaskelman pe-
rusteella (tilanne ilman maahan-
muuttoa), luku 4.

. Turun kaupungin vaestotilanne
2030 sisaltden muuttotarkaste-
lun, luku 5.

kyisten 9 %:n sijasta.

Avainsanat: Vaestoennuste, Turku, omavaraismalli, muuttoliikemalli,

StatFin-tietokanta.

1. Johdanto

Tassa artikkelissa tarkastellaan Turun nykyista vaes-
torakennetta seka luodaan katsaus vuoteen 2030.
Tarkastelun pohjana on Tilastokeskuksen vuonna
2012 julkaisema valtakunnallinen vaestdéennuste.
Koska Tilastokeskuksen ennusteessa ei huomioitu
vieraskielisten osuutta, on tdssa tarkastelussa kay-
tetty apuna Helsingin kaupunkia koskevaa tuoretta
ennustetta (Vuori 2013); siind kdytettyjd olettamuk-
sia Helsingin maahanmuuttajavdeston vaestollises-
ta rakenteesta on hyddynnetty myos tassa tarkas-
telussa. Muina alueellisina taustamateriaaleina on
kdytetty mm. Turun kaupungin maahanmuuttaji-
en kotouttamisohjelmaa vuosille 2014-2017 (Turun
kaupunki 2014) ja Varsinais-Suomen maakuntastra-
tegiaa (Varsinais-Suomen liitto 2014).
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4. Eri mallien vertailu, luku 6.

5. Ennusteisiin perustuvat kulttuu-
riset ja vaestolliset vaikutukset,
luku 8.

Luvussa 9 esitetdén lyhyesti yh-
teenveto ja johtopé&éatokset.

Vuoden 2012 vdestdennusteessa on kunnittain
toteutettu kaksi mallia: omavaraismallissa tarkas-
tellaan kuntien (tdssa Turun) vdestokehitysta pel-
kastaanluonnollisen vdestonkasvun, so. syntyvyy-
den ja kuolevuuden perusteella. Muuttoliikemal-
lissa on luonnollisen vaesténkasvun lisdksi huomi-
oitu my6s muuttoliike, ts. maan sisdinen muutto-
liike ja siirtolaisuus. Vahennettaessa muuttoliike-
mallin tuloksesta omavaraismallin tulos, saadaan
tietad ennusteeseen sisaltyva muuttoliikkeen vai-
kutus. Ennusteessa ovat vdest6llisind muuttujina
ika ja sukupuoli. Turkua koskeva analyysi on to-
teutettu Tilastokeskuksen avoimesta StatFin-tie-
tokannasta. Kuviot 1-10 on toimitettu Tilastokes-
kuksesta.



2. Turun kaupungin
maahanmuuttotilanne vuoteen
2013 mennessa

Maahanmuutto aktivoitui Suomeen
noin 25 vuotta sitten. 1970-luvun lopul-
ta l3htien vietnamilaisia muutti Suo-
meen, Neuvostoliitto havisi maaillman
poliittiselta kartalta ja alkoi inkerilais-
ten muutto. Myds somalien muutto
Suomeen alkoi 1990-luvun alussa. Tur-
ku oli osa tdta Suomen vaestdllista
kansainvalistymisprosessia. ~ Vuosien
1990-2013 vdlisend aikana Turun vieras-
kielisen vdeston maara on noin kolmin-
kertaistunut. Vuoden 2013 lopussa asui
Turussa asui 16 700 vieraskielista, eli rei-
lut 9 % kaupungin vdestdstd (kuvio 1).

Turku on vdestoéllisesti mitattuna
selvasti kansainvdlisempi kuin Tampe-
re, jossa vieraskielisten osuus kaupun-
gin vdestdstd on ”vain” 6 %. Helsinki
sentdan padkaupunkina on ottanut sel-
keasti kaulaa kumpaankin kilpailijaansa
(n.13%).

Varsinais-Suomen vieraskielisesta
vaestdsta noin kaksi kolmesta asuu Tu-
russa — suhdeluku on ollut tassa suh-
teessa hammadstyttavan vakaa: vuon-
na 1990 Varsinais-Suomen vieraskieli-
sistd asui Turussa 67 %, 23 vuotta myo-
hemmin 66 %. Turun suurempi kansain-
valisyys nakyykin siind, etta kun vuon-
na 2013 Turun vaestdsta vieraskielisia
oli reilut 9 %, V-S:n vastaava luku oli n.
5% (vrt. kuviot 2 ja 3).

Selvasti puhutuin kieli Turussa on
vendjd, jota puhuu lahes 3 000 henkea
Seuraavana olevaa arabiaa puhuu vain
reilut 1 500 henked, eli vendja on selke-
asti Turun ykkoskielimaahanmuuttajien
keskuudessa.

Verrattuna koko Varsinais-Suomen
tilanteeseen, vendjan kieli dominoi edel-
leen, joskaan ei yhta ylivoimaisena kuin
Turussa. Niinpa kuvioita 4 ja 5 vertailta-
essa havaitaan, etta V-S:n arabiaa pu-
huvista noin 90 % asuu Turussa, sen si-
jaan vendjaa puhuvista kaksi kolmes-
ta ja viroa puhuvista ”vain” vajaa puo-
let. Yleensdkin mita kauempaa maahan-
muuttaja on tullut, sitd todenndkdisem-
min han asuu Turussa.
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Kuvio 1. Turun vieraskielinen véesto ian ja sukupuolen mukaan 31.12.2013.
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Kuvio 2. Varsinais-Suomen vieraskielinen vaesto ian ja sukupuolen mukaan

31.12.2013.
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Kuvio 3. Vieraskielisen vaeston maaran kehitys — Varsinais-Suomi ja

Turku 1990-2013.
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Kuvio 4. Turun 12 suurinta vieraskielista ryhméé 2013

(N > 300).
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Kuvio 5. Varsinais-Suomen 13 suurinta vieraskielista ryhmaa

2013 (N > 500).

Taulukko 1. Turun maahanmuuttajavaesto taustamaanosan mukaan vuosina 1990-2013, %.

Vuosi  Ulkomaalaistaus- Muut EU:n ulkopuoli- Afrikka ~ Amerikka  Aasia + tunte- Yht. %
taiset yhteensa EU-maat set maat maton
1990 2028 25 32 5 8 30 100
1995 4619 23 38 9 4 26 100
2000 7899 19 41 9 3 28 100
2005 10 605 18 38 9 3 31 100
2010 14146 18 33 12 3 33 100
2013 16 314 20 3l 12 3 33 100

Valitettavasti

Tilastokeskuksen StatFin-tieto-

kannasta ei saa tietoa kunnittain maahanmuutta-
jien puhumasta kielestd. Jos halutaan ajallista tar-
kastelua, on mahdollisuus kdyttaa muuttajan syn-
typerda (= syntyperaltdan ulkomaalainen). Tall6in
ulkomaalaiseksi lasketaan myds ulkomailla synty-
neiden lapset, eli toinen sukupolvi.

Talla hetkelld eniten Turussa asuu Aasiasta
muuttaneita, eli heitd on kolmannes maahanmuut-

tajista. Vuodesta 1990 suhdeluku on kasvanut tasai-
sesti, silla tarkastelujakson alussa heita oli viiden-
nes Turkuun muuttaneista. Toiseksi eniten tulijoi-
ta on EU:n ulkopuolisesta Euroopasta, eli vuonna
2012 vajaa kolmannes Turun ulkomaalaisvdestdsta
kuului tahan kategoriaan. EU:n ulkopuolelta tullei-
den merkitys on vahentynyt Viron liityttya unioniin
vuonna 20054. EU-maiden tulijoita on Turun ulko-
maalaisvaestosta viidennes.

Sukupolvitarkastelua voidaan sy-

Ulkomailla
syntyneet

Suomessa
syntyneet

ventda kuvion 6 perusteella. Siind ha-
vaitaan, ettd ulkomailla syntyneissa (=
1. polven siirtolaisissa) eurooppalai-
suus dominoi selkedsti. Sen sijaan sa-
man kuvion perusteella havaitaan, et-
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ta toisen polven kohdalla aasialaisten
ja afrikkalaisten osuudet ovat selvasti
suurempia. Tama selittyy osaltaan he-

0% 20%

40% 60% 80%

100%

delmallisyyseroilla. Esimerkiksi soma-
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Kuvio 6. Ulkomaalaistaustainen vaestd Turussa taustamaan mukaan 31.12.2012.
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ku on sama kuin koko Suomen keski-
arvo (1.8).



Kieli ndkyy mielenkiintoisella
tavalla my6s ian mukaan tarkas-
teltuna: mita nuoremmasta ika-
ryhmasta on kysymys, sita suu-
rempi on vieraskielisten osuus
Niinpd elakeikaisista (66+ -vdes-
t0) vieraskielisid on vain pari pro-
senttia (kuvio 7), 15-vuotiailla ja
nuoremmilla sama suhdeluku on
noin 13.

Voidaan olettaa, ettda Turun
n. 3 000 toisen polven ulkomaa-
laisesta lahes kaikki puhuvat jos-
sain maarin suomea. On kuitenkin
huomattava, ettd koko valtakun-
nan tasolla vuonna 2013 kaikista
toisen polven syntyneista lapsista
(so. Suomessa syntynyt lapsi, jon-
ka molemmat vanhemmat ovat
syntyneet ulkomailla) merkittiin
95 % kieleltadn muuksi kuin jotain
Suomen kansalliskielta puhuvak-
si. Suhdeluvun voidaan olettaa
olevan samansuuntaisen Turus-
sakin.

Koko Varsinais-Suomen osal-
la ian ja kielen yhteys on paljol-
ti samansuuntainen kuin Turus-
sakin, eli mita nuoremmasta ika-
ryhmasta on kysymys, sitd suu-
rempi on vieraskielisten osuus
(kuvio 8).

Turun muuttotase on positii-
vinen. Vuodesta 2010 ldhtien ko-
timaisia kielid puhuvia on muut-
tanut Turkuun enemmadn kuin
sielta poistunut. Vieraskielisten
kohdalla tase on viimeisten 10
vuoden aikana ollut koko ajan
nousevasti positiivinen viimeis-
ta tarkasteluvuotta lukuun otta-
matta. Edelliseen liittyen vuon-
na 2013 vieraskielisten muuttota-
se oli pienempi kuin vuonna 2012
(kuvio 9). Aika nayttaa, onko ky-
symys pysyvasta ilmiosta. Aikai-
semmin on jo havaittu, etta Tur-
ku ei pysty Tampereen ja Helsin-
gin tavoin sitouttamaan korkea-
kouluistaan valmistuneista. On-
ko sama kayttaytymismalli siirty-
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Kuvio 7. Turun vdest ién ja didinkielen mukaan 31.12.2013.
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Kuvio 8. Varsinais-Suomen véestd ian ja aidinkielen mukaan 31.12.2013.
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Kuvio 9. Turun nettomuutto didinkielen mukaan 2004-2013 (sis. Kvmu ja net-
tosiirtolaisuuden).
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tiedot vaestonmuutoksista Tilastokes-
kukselle. Tilastokeskuksen vaestden-

nusteessa vaeston tuleva maara ja ra-
kenne lasketaan hedelmallisyys-, kuo-

levuus- ja muuttokertoimien avulla.
Kertoimet lasketaan lopullisista vaes-
tonmuutostilastoista. Ennusteen laa-

timisessa kdytettdvista menetelmis-
ta on tarkempaa tietoa vaestéennus-

teen laatuselosteessa.
Vaestéennuste on toistaiseksi teh-
ty kolmen vuoden valein. Viimeisin va-
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Kuvio 10. Varsinais-Suomen nettomuutto aidinkielen mukaan 2004-2013.

nyt myds maahanmuuttajiin, jaa jatkotutkimuksel-
la selvitettavdksi. IImié koskee koko Varsinais-Suo-
mea (vrt. kuvio 10).

3. Vdestoennusteiden taustoista

Vdestdennuste kuvaa tulevaa vaestonkehitysta. Ti-
lastokeskuksen vdestdennusteet ovat ns. demo-
grafisia trendilaskelmia, joissa lasketaan, mika olisi
alueen tuleva vaestd, jos viime vuosien vdestonke-
hitys jatkuisi samanlaisena. Kunnittaisia ennustei-
ta laskettaessa tuotetaan my6s ns. omavaraislas-
kelma, joka kuvaa, millainen vaestdnkehitys olisi il-
man muuttoliiketta.

VdestOennusteesta on saatavissa koko maan,
kuntien tai muiden kuntajakoon perustuvien aluei-
den ennustettu vakiluku ja ikdrakenne kunkin en-
nustevuoden lopussa. Vdestéennusteesta on myds
saatavissa ennusteen mukaiset syntyneiden, kuol-
leiden ja muuttaneiden maarat seka ennusteen las-
kennassa kadytetyt hedelmallisyys-, kuolevuus- ja
muuttokertoimet.

Tietoja on saatavilla erilaisilla kuntajakoon pe-
rustuvilla aluejaoilla, lukuun ottamatta ennustees-
sa kaytettavia laskentakertoimia, joita on saatavilla
vain kunnittain. Vdestdennusteessa kaytetdan sen
vuoden aluejakoa, joka on voimassa ennusteen jul-
kistamishetkelld. Ennustetut vakiluvut luokitellaan
1- tai 5—vuotisikaluokkiin.

Suomen vdestotilasto perustuu maistraattien
yllapitamaan Vaestorekisterikeskuksen vaestotie-
tojarjestelmaan. Vdestorekisterikeskus toimittaa
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estéennuste on julkistettu syyskuussa
2012. Tassa tarkastelussa nojaudutaan
Turun osalta kyseiseen ennusteeseen.
(I&hde: Tilastokeskus 20153) .

Kunnat on jaettu 88 [ahtomuutto-
kategoriaan 0-6- ja 16-44 -vuotiaiden
[ahtomuuttoalttiuden perusteella vuosina 2007-
2011. Asukasluvultaan 35 000 hengen kunnat ovat
omia lahtdmuuttoalueitaan. Asukasluvultaan pie-
nemmat kunnat on yhdistelty noin 20 000-40 000
hengen lahtédmuuttoalueiksi. Asukasluvultaan pie-
nille kunnille on etsitty saman lahtémuuttoalttiu-
den omaavia kuntia koko maan tasolla. Aiemmin
yhdistelyt suoritettiin maakuntien sisalla. Lahto-
muuttoalueiden ikaryhmittdiset lahtomuuttoker-
toimet sukupuolittain on laskettu vuosien 2007-
2011 perusteella.

Koko maa on jaettu 15 suurmuuttoalueeseen.
Suurmuuttoalueet ovat vahintddn 100 0oo hengen
alueita, jotka on muodostettu suurten aluekeskus-
ten ympdrille (pl. Uusimaa ja Ahvenanmaa). Kun-
nan suurmuuttoalue maardytyy sen mukaan, mihin
aluekeskukseen tai aluekeskuksen ymparistokun-
tiin kunnasta on eniten muuttoliiketta ollut vuosi-
en 2007-2011 aikana. Eteld-Suomeen muuttoaluei-
ta on muodostettu enemman, koska vaestén maa-
rdjaalueellatapahtuvien muuttojen maara vaativat
pienempid aluekokonaisuuksia.

Suurmuuttoalueiden valisia muuttoja vaesto-
ennusteessa lasketaan muuttotodenndkdisyyksi-
en avulla. Ensin lasketaan kunkin suurmuuttoalu-
een lahtdmuuttajien kokonaismadra summaamal-
la suurmuuttoalueeseen kuuluvien kuntien 1aht6-
muuttajien maadra. Taman jalkeen muuttotodenna-
koisyyksien avulla lasketaan kuinka suuri osa lah-
tomuuttajista ja@ omaan suurmuuttoalueeseen ja
kuinka suuri osa menee muihin suurmuuttoaluei-
siin. Ikaryhmittdiset suurmuuttoalueiden valiset
muuttotodenndkdisyydet sukupuolittain on lasket-



tuvuosien2007-2011 perusteella. Laskelma sisdltda
myds maahanmuuttajat
Kunnille on laskettu tulomuutto-osuudet kussa-
kin ika- ja sukupuoliryhmassa:
a) omaan suurmuuttoalueeseen jadneista muutta-
jista,
b) muilta suurmuuttoalueilta tulevista muuttajista
ja
) ulkomailta suurmuuttoalueelle muuttajista.
Vuoden 2012 ennusteessa vdestdon hedelmal-
lisyysolettamuksena on 1.82, nettomaahanmuut-
to on vastaavsti +17 000 henked vuodessa. Elinaja-
nodotteeseen (kuolevuuteen) ei tehty muutoksia
edelliseen ennusteeseen verrattuna. Tilastokes-
kuksen vuosittaista nettomuuttoarviota (+ 17 000)
voidaan perustellusti pitdad varovaisena, silla jo
vuonna 2013 siirtolaisuuden nettomuutto oli samai-
set + 17 000 henkea.

4. Turun kaupungin vdesté v. 2030
omavaraislaskelman perusteella
(tilanne ilman maahanmuuttoa)

Omavaraslaskelmassa on siis otettu huomioon vain
syntyvyys ja kuolevuus, ei muuttoliiketta (Séder-
ling 2013).

Turussa oli vuoden 2013 lopussa 178 978 asukas-
ta. Omavaraislaskelmaan perustuen vakiluku va-
henisi noin 350 hengella vuoteen 2030 menness3,
eli kaupungin vaestd vahenisi tarkasteluajanjaksol-
la-0.2 % (taulukko 3). Vahennys eisiis ole suuri, mut-
ta miinusmerkkinen. Tampere sen sijaan tuntuu
porskuttavan kohtuullisessa myo6tatuulessa, silla
omavaraislaskelman perusteella tarkasteltuna sen
vaesto lisdantyy noin 4 000 hengella eli 2 %. Tampe-
reelle on ollut tunnusomaista korkeampi syntyvyys
ja pienemmat kuolevuusluvut Turkuun verrattuna
(Tilastokeskus 2015b)

Eniten omavaraismalli ”rokottaa” Turussa lap-
sia (0-6 -vuotiaita) ja tyoikaisig, joiden kohdalla ke-
hitys vuosien 2013 ja 2030 valilla on negatiivinen.
Sen sijaan ikadntyneet eli 66+ vdest6 kasvaa voi-
makkaasti eli [dhes 10 000 hengelld. Turun oma-
varaismalliin perustuva huoltosuhde tulee todel-
la haastavaksi. Huoltosuhteella tarkoitetaan tas-
sd tyoikdisten (16-65 -vuotiaiden) suhdetta muihin
ikaryhmiin.

Omavaraismallin negatiivinen kehitys lasten
kohdalla selittynee alhaisella syntyvyydella ja tyo-
ikdisen vdeston alentunut maara yleisellad ikaanty-

Taulukko 2. Turun vaestémaara vuonna 2030 idn ja sukupuolen
mukaan, omavaraismalliin perustuva tarkastelu, n.

Iké&ryhmat Miehet Naiset Yhteensa
0-6 5056 4834 9890
7-15 9361 8952 18313
16-65 53775 54 268 106 003
66+ 17 545 24834 44 419
Yhteensa 85737 92 888 178 625

Taulukko 3. Omavaraismalliin perustuva véaestonkehitys Turus-
sa vuosien 2013 ja 2030 valilla. Luvut tarkoittavat vuosien 2030
ja 2013 erotusta, n.

Ikaryhmét Miehet Naiset Yhteensa
0-6 -1350 -1275 -2 625
7-15 2630 2725 5355

16-65 -4 976 -7 498 -12 474
66+ 4595 4796 9391
Yhteensd, n 899 -1252 -353

miselld. Tama taas nakyy voimakkaan seniorivdes-
ton kasvuna.

5. Turun kaupungin vdesto v. 2030
muuttoliikemallin perusteella
(omavaraislaskelmaan lisatty
muuttoliikkeen vaikutus)

Omavaraismalli perustuu siis luonnolliseen vaes-
tonkasvuun, eli syntyvyyden ja kuolevuuden vaes-
tollisin vaikutuksiin. Muuttoliikemalli tuo edelliseen
malliin seka maan sisdisen muuton etta siirtolaisuu-
den vaikutuksen.

Muuttoliikemallin ennusteen mukaan Turun va-
kiluku olisi vuonna 2030 kaikkiaan 191 503 henkea.
Vakiluku kasvaisi siis lahes 13 000 hengella. Kos-
ka omavaraismallin perusteella tarkasteltuna Tu-
run vakiluku vahenisi n. 350 hengella vuoteen 2030
mennessd, on ennusteen tuoma vdestonlisdys Tu-
rulle selvé (taulukko 4).

Tassa yhteydessa on painotettava, etta koska
ennuste on tehty vuonna 2012, on vuodelle 2013 Tu-
run kohdalla muuttoliike-ennusteen antama vakilu-
ku 180 451 henked, johon vertailu suoritetaan.

Edelld tarkasteltiin omavarais- ja muuttoliike-
mallien tuloksia seka koko Turun tasolla etta ika-
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Taulukko 4. Turun vaestomaara vuonna 2030 idn ja sukupuolen
mukaan, muuttoliikemalliin perustuva tarkastelu.

Ikaryhmat Miehet Naiset Yhteens&
0-6 6 160 5830 11990
7-15 7500 7048 14548
16-65 60 681 60 823 121504
66+ 17 697 25764 43 461
Yhteensé 92038 99 465 191503

Taulukko 5. Muuttolikemalliin perustuva vaesténkehitys Turus-
savuosien 2013 ja 2030 vélilla. Luvut tarkoittavat vuosien 2030
ja 2013 erotusta, n.

Ikaryhmat Miehet Naiset Yhteensa
0-6 101 77 178
7-15 768 802 1570
16-65 824 -1 967 -1143
66+ 4752 5695 10 447
Yhteensd, n 6 445 4607 11 052

ryhmittain. Tarkastelua voidaan syventaasiten, et-
ta katsotaan, missa maarin eri mallien vaestomaa-
rat poikkeavat ikdaryhmittdin. Talldin havaitaan
mielenkiintoinen seikka: muuttoliikemallin mu-
kaan erityisesti 7-15 -vuotiaiden ikaryhmassa luku
on selvdsti pienempi kuin omavaraismallissa (vrt.
taulukko 6).

6. Muuttoliike- ja omavaraismallin vertailu

Kun muuttoliikemallista vdhennetdan omavarais-
mallin tuoma tulos, saadaan selville siis ennusteen
mukainen muuttoliikkeen vaikutus Turun vaeston-
kehitykseen. Kuten alla taulukosta 6 havaitaan, on
muuttoliikkeen tuoma enemmyys Turulle kaikkiaan

12 878 henkead. Luku on siis estimaatti, jonka suu-
ruus on yhteydessa malliin sisaltyviin ennustepara-
metreihin.

Toiseksi nuorimman ikaryhman negatiivista ke-
hitysta pohtiessaan tekija otti yhteytta Tilastokes-
kuksen henkil6tilastojen yliaktuaariin Markus Ra-
poon, joka ryhtyi selvittamaan asiaa. Han vastaa
myds Tilastokeskuksessa vaestdennusteiden teos-
ta. Markus Rapo selvitti vuosien 2004-2013 valise-
nd aikana Turun nettomuuttotilanteen 0-6 -vuotiai-
den ja 7-15 -vuotiaiden osalta. Selvisi, etta viimeis-
ten 10 vuoden aikana kahden nuorimman ikaryh-
man yhteinen nettomuutto Turun ja muun Suomen
kanssa on-4 784 henked. Tama selittyy lahinna silla,
etta Turusta ”valuu” lapsiperheita lahikuntiin. Ta-
ma lapsilukuun liittyva negatiivinen kehitys jaa tie-
tysti ennustemallin taustalle.

Mielenkiintoinen havainto on se, etta siirtolai-
suuden kohdalla nettomuutto vuosien 2004-2013
valisend aikana on ollut voitollinen yhteensa 1 065
lapsella. Vuosina 2004 ja 2013 Turku sai muuttovoit-
toa kaikkiaan 6 193 henked. Tasta siirtolaisuuden
tuomana on tullut n. 90 %, ts. Turun vdestonkehi-
tykselle nimenomaan siirtolaisuus on keskeinen va-
estollinen uudistaja.

7. Vaestonkehityksen vaikutus Turun
huoltosuhteeseen

Edelld todettiin, ettd Turku menettdd nuorta va-
estéaan lahikuntiin. Tama merkitsee vadjaamatta
huoltosuhteen heikkenemista. Tassa suhteessa Tu-
run tilanne vuonna 2030 on selvasti huonompi kuin
esimerkiksi Helsingin ja Tampereen vastaavat huol-
tosuhteet

Koko maan tilanteeseen verrattuna Turun huol-
tosuhde pysyy kuitenkin selkedsti pienempana.

Taulukko 6. Muuttolikemallin ja omavaraismallin vélinen erotus ién ja sukupuolen mukaan tarkasteltuna.

Ika- Miehet Naiset Yhteensa
ryhmat Muuttol. Omav. Erotus Muuttol. Omav. Erotus Muuttol. Omav. Erotus
0-6 6 160 5056 1094 5853 4834 1019 11990 9890 2100
7-15 7500 9361 -1 861 7048 8952 -1 904 14 548 18 313 -3 765
16-65 60 681 53775 6 906 60 823 54 268 6 555 121504 108043 13461
66 + 17 697 17 545 152 25764 24834 930 43 461 42 379 1082
Yhteensa 92038 85 737 6301 99 465 92 888 6577 191503 178625 12878
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Taulukko 7. Turun ja muiden alueiden huoltosuhteet vuosina 2015 ja 2030 (huoltosuhde: ei-ty6ikaisten

mé&érd 100 tyoikaista kohden).

Huoltosuhde

2015 2030
KOKO MAA 58,6 71,2
Helsinki — Helsingfors 44,0 51,2
Tampere — Tammerfors 47,3 55,7
Turku - Abo 50,2 58,2
Uudenmaan maakunta — Nylands landskap 50,3 59,4
Varsinais-Suomen maakunta — Egentiga Finlands landskap 59,2 71,7
Pirkanmaan maakunta 2 Birkalands landskap 57,9 67,8

Taulukko 8: Turussa vieraita kielid puhuvia i&n mukaan tarkasteltuna. Ikdjakauma on sama kuin Helsingin

seudun ennusteessa.

Helsingin ennusteen Vierasta kielt&d puhuvia Turun véesté  Vieraita kielia puhu-
mukainen vieraskielis- Turussa vuonna 2030, 2030 ikaluo- via Turussa eri ika-
Ikaryhm&  ten ik&jakaumavuonna  perustuu Helsingin ik&ja-  kittain luokissa 2030, %
2030 kaumaan
0-6 8.0 2400 11 990 20
7-15 10.4 3120 14 548 21
16-18 3.3 990 5227 19
19-29 15.0 4500 35372 13
30-54 45.2 13560 59503 23
55-64 10.3 3090 19318 16
65— 7.8 2340 45545 5
Yhteensa 100.0 30000 191 503 n.15%

8. Ennusteisiin perustuvat kulttuuriset ja
vaestolliset vaikutukset

Edella todettiin, ettd Turun saama muuttoliikemal-
lin vaestonlisdys on n. 13 000 henked vuoteen 2030
mennessd. Koska edelld todettiin, ettd Turun saa-
masta muuttovoitosta n. 9o perustuu siirtolaisuu-
teen, merkinnee tamasitd, etta Turunmaahanmuut-
tajataustainen vdest6 on vuonna 2030 kooltaan n.
30 000 henked, ts. Turun vdestdsta vuonna 2030 oli-
si 15 % maahanmuuttajataustaisia (taulukko 8).

Tarkastelun puitteissa ei ollut mahdollista suo-
rittaa analyysia maahanmuuttajien kieleen ja ikara-
kenteeseen liittyen. Tama olisi vaatinut huolellisen
ennakkopohdinnan tulijoiden etnisestd taustasta,
heidan oletetusta hedelmallisyydestdan, elinajan
odotteestaan ja mahdollisesta poismuuttohaluk-
kuudestaan.

Jos oletamme, ettd Turun maahanmuuttaja-
taustainen vdest6 on ennustejakson lopussa em.
30 000 henked, voimme tietysti olettaa, etta hei-
dan kieli- ja ikarakenteensa sdilyy suhteellisen vaki-
oisena. Muuttoliikemallin tarjoaman ennusteen pe-
rusteella voimme olettaa, etta kunkin vieraan kie-
len puhujamadra kaksinkertaistuu Turussa vuoteen
2030 mennessa.

Helsingin seudun tuoreessa vdestdennustees-
sa (Vuori 2013) on tehty ennusteita vieraskielisten
jakautumisesta eri ikaryhmiin. Oletettavasti em-
me tee suurtakaan tilastovarkautta, mikali sovel-
lammev. 2030 ikdjakaumaa my6s Turkuun. Sen pe-
rusteella vieraita kielid puhuvia olisi Turussa seu-
raavasti:

Vuoren ennusteessa Helsingissa vieraskielisten
osuus vuonna 2030 olisi n. 23 % nykyisen 13 % sijasta
(Vuori 2013, 48). Ndin ollen tassa tehty ennuste Tu-
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run vieraskielisten osuudesta (nyt 9 %, ennusteessa
15 %) ”’tangeeraa” hyvin Helsingin ennustetun tilan-
teen kanssa.

9. Yhteenveto ja johtopaitokset

Raportin tiedot on hankittu paasaantoisesti Tilasto-
keskuksen StatFin-tietokannasta, jossa on mahdol-
lisuus kayttda vuoden 2012 kunnittaista vaestden-
nustetta. Ennuste tarjoaa sekda omavaraislaskelman
(vainluonnollinen vaestonkasvu), ettda muuttoliike-
mallintamisen. Tal-l6in omavaraisennusteeseen on
lisatty muuttoliike, so. maan sisdinen muutto ja siir-
tolai-suus. Koska aikataulu oli adrimmaisen tiukka,
joutui raportin tekija hyédyntamaan joidenkin ole-
tuksien osalta Helsingin seudulle tehtya uunituo-
retta vdestoennustetta (Vuori 2013).

1. Turun maahanmuuttotilanne vuoden 2013
lopussa, luku 2.

Turussa asui vuoden 2013 lopussa n. 16 700 vieras-
kielistd, eli heidan osuutensa oli n. 9 % kaupungin
vaestOsta. Luku on selvasti suurempi kuin Tampe-
reella (6 %), mutta pienempi kuin Helsingissa (13 %) .

Turun puhutuin vieras kieli on vendja (3 000 hen-
ked), seuraavina ovat arabia ja kurdin kieli. Kum-
mankin puhujia on alle 2 000 henkea. Yleisesti voi-
daan sanoa, etta mita kauempaa maahanmuuttaja
on tullut Varsinais-Suomeen, sitd suuremmalla to-
denndkoisyydella han asuu Turussa.

Turussa asui vuoden 2013 lopussa n. 3 000 toi-
sen polven maahanmuuttajaa. Heista oletet-tavasti
n. 90 % rekisterdityy vieraan kielen puhujaksi. Turun
kouluikaisissa lapsissa vieras-kielisia on n.13 %. Mita
vanhemmasta ikaryhmasta on kysymys, sitd vdhem-
man siind on edustettuna vierasta kielta puhuvia.

2. Turun kaupungin vdestétilanne v. 2030
omavaraislaskelman perusteella (tilanne ilman
maahanmuuttoa), luku 4.

Omavaraisennusteen perusteella tarkasteltuna Tu-
run vakiluku laskisi vuoteen 2030 mennessa n. 350
hengella eli 0.2 prosentilla. Luku on pieni, mutta mii-
nusmerkkinen. Erityisesti omavaraismallin perus-
teella tarkasteltuna vahenee naisten maara (tau-
lukko 3), samoin vdhennystd on alle kouluikdisissa
ja tydikaisissa.
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3. Turun kaupungin vdestétilanne 2030 sisdltden
maahanmuuttotarkastelun, luku 5.

Muuttoliikemallin perusteella havaittiin, etta Turun
vdestd kasvaisi noin 13 000 hengelld vuoteen 2030
mennessa. Ennusteen mukaan kaupungissa olisi
vuonna 2030 asukkaitan.191000. Olettamus perus-
tuu toki nykyiseen kuntajakoon.

Ainoa vdestéryhma, joka tdssa mallissa vahe-
nee ennustejakson aikana, ovat tydikdiset naiset:
heidadn lukunsa on vuonna 2030 Idhes 2 000 henkea
pienempi kuin vuonna 2013 (vrt. taulukko 5). Turun
vaestollinen kansainvalistyminen luo tietysti haas-
teita Turun kaupungin kotouttamisohjelmalle (vrt.
Turun kaupunki 2014).

4. Eri ennustemallien tulosten vertailu, luku 6.

Vuonna 2030 muuttoliikemallin ”tarjoama’ vdes-
tomaara on n. 12 900 henked suurempi kuin oma-
varaismallin (vrt. taulukko 6). Mielenkiintoinen
havainto oli, ettd kouluikdisten kohdalla muut-
toliikemallin perusteella saatu luku on pienempi
kuin omavaraismallilla. Tama selittynee turkulais-
ten perheiden poismuutolla Idhikuntiin. Yleensa-
kin perheellisten muutot lahikuntiin merkitsevat
selvad muuttotappiota nimenomaan lasten koh-
dalla.

5. Ennusteisiin perustuvat kulttuuriset ja
vdestolliset vaikutukset, luku 8.

Tarkastelussa paadyttiin siihen, etta vuonna 2030
Turun 191 000 asukkaasta noin 30 000 olisi maa-
hanmuuttajia. Taman mukaan maahanmuuttajien
osuus kasvaisinykyisesta 9 %:sta15:een. Vuoren mu-
kaan Helsingissa vastaava suhdeluku kasvaa 13:sta
23:een. Nadin ollen Turun ennuste on hyvin linjassa
Helsingin vdestéennusteen kanssa.

Tarkastelun perusteella havaittiin (taulukko 8),
ettd Turun kouluikaisistd joka viides (20 %) on vieras-
kielisia vuonna 2030. Nykyisin osuus on n. 13 %. Ela-
keikdisissa vastaava suhde-luku on 5 %.

Johtopddtokset

Turun vaestéllinen tilanne on haastava, silla kau-
punkimenettaa erityisesti nuoria lapsiper-heita ym-
pardiviin kuntiin. Toisaalta maahanmuuttajien koh-
dalla muuttovoitto on positiivista.



Mikali ennuste toteutuu, merkitsee se Turun
kaupungille selkeita haasteita koulu- ja sosiaali-pal-
velujen kehittamisessa maahanmuuttajille. Toki
voidaan sanoa, etta Turun alueellinen pienuus on
eradnlainen rautainen pakkopaita, joka olisi syyta
murtaa tavalla tai toisella. Ta-pahtuuko se aluelii-
toksilla vai Turun maapolitiikkaa kehittamalla, sen
aika tietysti nayttaa.

Turku ei kaupunkina pdase ns. normaaliin ja ta-
sapainoiseen vdestdkehitykseen, ellei saa jollain ta-
valla padottua [ahtomuuttoa lahikuntiin.

My@&s valmistuneiden opiskelijoiden sitouttami-
nen Turkuun on selked haaste. Tasta on ai-kaisem-
min jo raportoinut mm. Helena Kaskinoro (2009),
vrt. my&s Turun kaupunki 2014 ja Varsinais-Suomen
liitto 2014.

Tarkempaa tietoa on mahdollista ja tarkoituk-
senmukaista hakea jatkotutkimuksen avulla. Raata-
|6idyn aineiston avulla on mahdollista saada tietoa
eri maahanmuuttajaryhmien tulevasta koosta ja de-
mografisesta rakenteesta. Tulokset tarjoaisivat eri
hallintokunnille mahdollisuuden rauhassa suunnitel-
la omaa palvelutarjontaansa maahanmuuttajille. On
ensiarvoisen tarkeaa tietda, miten koulupalveluja ja
sosiaali- ja terveyspalveluja on tarve kehittaa maa-
hanmuuton kannalta. Samoin tallainen ennuste tar-
joaisi asutuksesta ja kaavoituksesta vastaaville sel-
keita nakodkulmia kehittamistarpeista.
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