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Keskustelu Suomen aivovuodosta on jatkunut jo
useamman vuoden. Vaikka kotimainen keskus-
telu keskittyy valtaosin tutkijoihin ja tieteen-
kaikkien korkeakoulutettujen keskuudessa. Ul-
komailla asuvien suomalaisten ammattilaisten
halukkuus palata on vdhdistd. Taloustilanteen
kohentumisesta huolimatta uudessa, vuoden
2018 kyselyssimme halukkuus palata oli jopa
hieman laskenut, vaikka vastaajat arvioivat
Suomen olevan yhtd houkutteleva kuin vuonna
2016. Lisdksi ulkosuomalaiset osaavat arvioida
tarkasti halukkuutensa palata takaisin.

Johdanto

Keskustelu Suomen aivovuodosta ei osoita
laantumisen merkkejd. Julkisessa keskuste-
lussa huomio on erityisesti tieteentekijoissa,
mutta ilmio koskee kaikkia korkeasti koulu-
tettuja. Vuonna 2017 Suomesta muutti pois
reilut 1 044 alemman tai ylemmaé&n korkea-
koulututkinnon suorittanutta 18—44-vuo-
tiasta Suomen kansalaista enemmaéin kuin
Suomeen muutti takaisin. Vaikka tarkkoja
tilastoja ulkomailta Suomeen muuttavien
koulutustasosta ei ole, useista eri tilastoista
vedetyt johtopaidtokset kertovat, ettei Suomi
onnistu houkuttelemaan ulkomailta Suo-
meen korvaavia osaajia, joilla ei ole Suomen
kansalaisuutta.

Pidimme kuitenkin termin aivovuoto
kayttdmistd lilan vahvana. Kun vuosittaista
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pois muuttaneiden 18—44-vuotiaiden alem-
man tai ylemméin korkeakoulututkinnon
suorittaneiden madrdi vertaa 15—44-vuoti-
aiden tyollisten m&didrddn vuonna 2018, on
vuosittainen korkeasti koulutettujen netto-
muutto vain promillen murto-osia. Kumula-
tiivisesti nettomuutto alkaa kuitenkin nakya.
Vuosina 2005—2017 Suomesta muutti 11 565
alemman tai ylemméan korkeakoulututkin-
non suorittanutta pois enemman kuin Suo-
meen muutti takaisin, mika on jo 0,9 prosent-
tia 1 347 000 ihmisesta eli 15—44-vuotiaiden
tyollisten méarastia vuonna 2018.

Ilmio on selked, mutta hiljainen. Siksi
olemme aiemmin kidyttdneet termid aivotih-
kuminen, joka kuvaa aivovuotoa paremmin
ilmio6ta, jonka Suomi kohtaa. Suomen tilan-
netta voi verrata moottoriin, jossa on pieni
oljyvuoto; 6ljyn tihkuminen hiljalleen ei en-
sin vaikuta moottorin toimivuuteen, mutta
ajan kuluessa voiteludljya on liian vihéin ja
moottorin riski rikkoutua kokonaan kasvaa
huomattavasti.

Aivotihkuminen on todellinen ilmi6, jos
poismuuttajat eivat aio palata takaisin Suo-
meen. LihtOkohtaisesti ulkomailla hankittu
kokemus on hyodyksi kotimaassa, jos pois-
muuttajat aikovat tulla takaisin tydelamain
Suomessa. Vuoden 2016 kyselyssi selvitimme
ulkomailla asuvien nuorten suomalaisten
ammattilaisten tulevaisuudennikymii. Ver-
tailu aiempaan Heikkildn ja Pikkaraisen tut-
kimukseen kertoi paluuaikomusten puolittu-



neen kymmenessi vuodessa. Oma kyselymme
ajoittui kuitenkin ajankohtaan, jossa oli kdyn-
nissa useita Suomen vetovoimaan vaikuttavia
tekijoitd. Yleiseurooppalaisen siirtolaiskrii-
sin lisdksi Suomen taloudella meni tuolloin
heikosti, ja Suomi oli jalkijunassa verrattuna
moniin muihin Euroopan valtioihin. Jatkoky-
selylld syksylla 2018 halusimme selvittidd, vai-
kuttiko kyselyn ajankohta tuloksiin, ja miten
ulkosuomalaiset katsovat Suomen vetovoi-
man muuttuneen edellisestd kyselysta.

Jatkokyselyn tulokset vahvistavat kuvaa
aivotihkumisesta todellisena ongelmana:
Suomen taloustilanteen kohenemisesta huo-
limatta aikomukset palata takaisin ovat jopa
hieman laskeneet, vaikka Suomea pidetdin
jopa hieman houkuttelevampana tai ainakin
yhtd houkuttelevana kuin vuonna 2016.

Menetelma ja aineiston rajaus

Vuoden 2016 kyselyymme, joka ldhetettiin
ulkosuomalaisten Facebook-ryhmiin ympéri
maailmaa, tuli yhteensd 799 tutkimukseen
hyviksyttyd vastausta. Vastaajat saivat jattda
kyselyssa yhteystietonsa jatkokyselyd varten,
ja yhteensd 280 vastaajaa teki ndin. Syyskuus-
sa 2018 lahetimme jatkokyselyn yhteystieton-
sa jattaneille 273 vastaajalle, joilla oli toimiva
sihkopostiosoite. Analyysia varten hyvaksyt-
tyja vastauksia tuli 143 kappaletta. Vuoden
2016 kysely oli rajattu 20—40-vuotiaille, ja
syyskuun 2018 kyselyssa hyviksyimme vas-
tauksen Kkaikilta 20—42-vuotiailta. Jatkoky-
selyssd oli seitsemdn taustakysymystd, yksi
avoin kysymys ja viisi monivalintakysymysta,
joiden vastauksia oli mahdollista tdydentda
lyhyeen avoimeen kysymykseen.

Kun aiemman, vuoden 2016 kyselyn me-
netelma oli valikoiva lumipallo-otanta, jossa
vastaajiksi valikoitui henkil6itd, joita aihe
kiinnosti, oli syyskuun 2018 kyselyn otanta
entistd valikoituneempi jatko-otanta. Kysees-
sd on kontrollitutkimus. Vastaajien kaksois-
valikoituneisuus — ensimmaisessa kyselyssa
vastaaminen ja siind yhteystietojensa jatta-
minen, sekd toiseen kyselyyn vastaaminen
— voi aiheuttaa haasteita tulosten selitysvoi-
malle. Tima on kuitenkin pyritty huomioi-
maan analyysissa, jossa uuden kyselyn vas-
tauksia on verrattu myos vuoden 2016 kyse-
lyn yhteystietonsa jattdneiden vastauksiin ja
tuoreimpaan tilastotietoon.

Perusvertailut

Syyskuun 2018 kyselyssd hyvaksyttyja vas-
tauksia oli yhteensd 143. Vastaajista 32 oli
palannut Suomeen, eli ulkomailla asuvia vas-
taajia oli 111. Kaikista vastaajista naisia oli 99
ja miehid 44, eli 69 ja 31 prosenttia. Vuonna

2016 (N=799) vastaavat osuudet olivat 73 ja 26
prosenttia. Vastaajien keski-ikd oli 33,9 vuot-
ta ja idn mediaani 34 vuotta. Vuonna 2016
vastaajien keski-ikd oli 31,3 vuotta ja mediaa-
ni-ikd 32 vuotta. Kuten vuonna 2016, myos
2018 kolme neljasti vastauksesta tuli Euroo-
pasta. Yksittdisistd maista eniten vastauksia
tuli Saksasta ja Britanniasta, molemmista
noin 10 prosenttia. Vuonna 2016 Saksasta tuli
vastauksia noin 17 prosenttia ja Britanniasta
noin 15 prosenttia.

Vastaajien koulutustasossa oli tapahtunut
selked muutos siten, ettei toisen asteen koulu-
tuksen saaneita endd juuri ollut. Vuonna 2016
heiddn osuus oli 12 prosenttia, syyskuussa
2018 noin 3 prosenttia. Vastaavasti tohtorin
tutkinnon suorittaneiden osuus oli kasvanut
yli 6 prosenttiyksikk6d 13 prosenttiin. Alem-
man korkeakoulututkinnon oli suorittanut
27 prosenttia ja ylemmaén 52 prosenttia vas-
taajista, ja sekd alemman ettid ylemmaéan kor-
keakoulututkinnon suorittaneiden osuus oli
muutaman prosenttiyksikon sisdlld vuoden
2016 vastaavista osuuksista. Jatko-opiskelijoi-
ta oli 6 prosenttia vastaajista.

Kysyimme lisdksi, kuinka pitkddn vastaa-
jat ovat opiskelleet ja tyoskennelleet yhteensa
ulkomailla. Syyskuun 2018 kyselyssd vastaajat
olivat olleet ulkomailla keskima&rin 8,1 vuot-
ta, ja mediaani oli 7 vuotta. Vuonna 2016 vas-
taavat luvut olivat 5,9 vuotta ja 4,5 vuotta.

Paluuaikomusten muuttuminen

Vuoden 2016 kyselyn tdrkeimpid tuloksia oli
se, ettd 20—40-vuotiaiden ulkosuomalaisten
paluuaikomus oli romahtanut kymmenessa
vuodessa. Vastaajat arvioivat kyselyssid to-
dennikdisyyttd, jolla he palaavat ty6elam&dan
Suomessa. Vastaajista 26 prosenttia arvioi,
ettd palaa ty0eldm&dan Suomessa erittdin epa-
todennikoisesti. Epatodenndkoisend paluu-
taan tydeldmddn Suomessa vastaajista piti
29 prosenttia. Yhteensai siis vastaajista yli 55
prosenttia piti paluutaan suomalaiseen tyo-
elimddn vahintddnkin epitodennikoéiseni.
Vastaajista 26 prosenttia piti paluutaan yhtd
todennikoisend kuin epatodennidkodisendkin.
Todenndkoisend paluutaan tydeldmidn Suo-
messa vastaajista piti 11 prosenttia ja erittdin
todennikoisend 7 prosenttia, eli yhteensa va-
hintddnkin todennikoisid palaajia oli yli 18
prosenttia. Vield vuonna 2006 tehdyssa kyse-
lyssd vastaajista 40 prosenttia arvioi palaavan-
sa Suomeen, 53 prosenttia ei aikonut palata ja
7 prosenttia ei tiennyt aikomuksistaan. Kos-
ka vuoden 2016 kyselymme oli tehty Suomen
vasta noustessa taantumasta, halusimme sel-
vittdd, vaikuttiko paluuaikomusten selvdian
laskemiseen Suomen taloustilanne. Uuden
kyselyn perusteella vaikuttaa siltd, etti ei.

41



Taulukko 1. Paluun todenndkaisyys vuosien 2016 ja 2018 kyselyissa.

2018 2016
Paluun todennakdisyys N=111, ulkomailla N=143, kaikki N=280,.)'/'ht'gystie- N=799, kaikki
asuvat tonsa jattaneet
Erittain epatodennakdisesti 32(29 %) 32(22 %) 61(22 %) 208 (26 %)
Epatodenndkoisesti 31(28 %) 30 (21 %) 75 (27 %) 234.(29 %)
Neutraali 28 (25 %) 33(23 %) 82 (29 %) 209 (26 %)
Todennékoisesti 12 (11%) 16 (11 %) 38 (14 %) 90 (11 %)
Erittdin todenndkdisesti 8(7%) 24 (17 %) 24(9 %) 58 (7 %)

Kuten oheisesta taulukosta 1 kidy ilmi,
vuoden 2018 kyselyssd heiddn osuus, jotka
arvioivat palaavansa erittdin todenndkoi-
sesti tydelimdin Suomessa, on kasvanut 10
prosenttiyksikk6d vuodesta 2016. Vuoden
2018 luvussa mukana ovat kuitenkin myos
Suomeen jo palanneet henkil6t. Jos vertailu
rajataan heihin, jotka jattivat yhteystietonsa
vuonna 2016, ja heihin, jotka edelleen asuvat
ulkomailla, on aikomus palata vihentynyt
5 prosenttiyksikkod. Tastd voidaan paatelld,
ettd Suomen taloustilanne ei vaikuttanut
20—40-vuotiaiden aikomukseen palata tyo-
elamian Suomessa vuoden 2016 kyselyssa.

Vastaajat arvioivat myos suhteellisen tar-
kasti todellisen paluuaikomuksensa. Vastaa-
jista (N=143) 32 oli palannut Suomeen, mika
on noin 22 prosenttia. Vuoden 2016 kyselyssa
yhteystietonsa jattdneisti vastaajista 23 pro-
senttia arvioi palaavansa takaisin. vaikka yk-
silotasolla vastaus ja todellinen kayttdytymi-
nen eivit osuisikaan yhteen, otannassamime
ne osuvat.

Suomen taloustilanteen koheneminen
ei ole my6skddn vaikuttanut vastaajien ni-
kemyksiin Suomen vetovoimasta, jos vastaa-
ja asuu edelleen ulkomailla. Kysymykseen
“Onko Suomen vetovoima mielestdsi muut-
tunut kevddstd 2016?" vastaajista (N=111) 57
prosenttia katsoi Suomen vetovoiman pysy-
neen ennallaan, ja yhtd moni katsoi Suomen
vetovoiman heikentyneen ja vahvistuneen.
Kaikista vastaajista sen sijaan Suomen veto-
voiman katsoi vahvistuneen 26 prosenttia ja
heikentyneen 17 prosenttia vastaajista.

Muita jatkokyselyn tuloksia

Jatkokyselyssd pyysimme vastaajia myos ker-
tomaan kantansa muutamaan, aikaisemman
kyselytutkimuksen analyysistd nousseeseen
seikkaan. Kysyimme “Onko suomalaisuu-
desta ollut sinulle mielestdsi keskimadrin
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hyotyd tai haittaa ulkomailla?”, ensisijaista
identiteettid sekd sitd, oliko vastaaja keski-
mairin kokenut vieraaseen kulttuuriin so-
peutumisen haastavaksi. Tavoitteenamme oli
pohtia erityisesti suomalaisen hyvinvointi-
valtion menestyksen suhdetta halukkuuteen
muuttaa ulkomaille. Uusien tulosten seka ai-
emman, laajan tutkimuksemme perusteella
nayttdd siltd, ettd suomalaisen hyvinvointi-
valtion menestys jopa ajaa korkeakoulutettu-
jamuuttamaan maasta. Kytkos suomalaiseen
yhteiskuntaan vahvistaa suomalaisuuden
suhteellista hyotyd ulkomailla, vaikka tdma
ei endd niyttiytyisikdin suomalaisena iden-
titeettind. Kaksi kolmasosaa vastaajista tun-
nisti suomalaisuuden hyodyttineen heitd
ulkomailla ja yksi kolmasosa piti sitd neut-
raalina. Tastid huolimatta vain 46 prosenttia
vastaajista koki suomalaisuuden ensisijai-
seksi identiteetikseen, eli ero suomalaisuu-
desta hyotyneisiin vastaajiin on noin 20 pro-
senttiyksikk6d. Sidettd hyvinvointivaltion
menestyksen ja korkeakoulutettujen maas-
tamuuton valilld vahvistaa se, ettd vain alle
10 prosenttia vastaajista koki ongelmia vie-
raaseen kulttuuriin sopeutumisessa. Tietylld
tapaa suomalaisuus siis merkitsee, kenties
hyvinvointivaltion tulevaisuudelle paradok-
saalisesti, kansainvalisyytta.

Paatelmat

Tdssd artikkelissa olemme esitelleet kontrol-
likyselymme keskeiset tulokset. Tavoitteena
oli tarkastaa aiemman, vuoden 2016 vastaus-
ten realibiliteettia. Vaikuttaa siltd, ettd aiem-
min esittimadmme tulokset ovat luotettavia.
Lisdksi vastaajien kyky arvioida aikomuksen-
sa palata takaisin Suomeen on hyvi. Ndista
tuloksista on kokonaisuudessaan ndhtévis-
sd, ettd aivotihkumista Suomesta on mer-
kitsevimpad, jos ei valttimatontd, kisitelld
laajemman kansainvilisen kontekstin ilmi-



0n4, kuin vain Suomen hyvinvointivaltion ja
mahdollisten 1dhtijoiden ja palaajien vilise-
ni seikkana. Huomattavin yksittdinen timan
paditelméin puolesta puhuva seikka on tasai-
sesti jatkuva korkeasti koulutettujen 1ahtijoi-
den madrdn kasvu ja palaajien vihyys perin-
teisesti tirkeimpdnd pidetyn muuttujan, eli
taloustilanteen, muutoksista huolimatta.
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Tunnustuspalkinto

Esityksia vuoden 2019
palkinnon saajaksi
vastaanotetaan 30.4. asti!

Turussa toimiva Siirtolaisuusinstituutti perusti John Mortonin nimed kantavan
tunnustuspalkinnon kevaalla 2010. Palkinto myonnetiddn vuosittain muuttoliik-
keiden ja monikulttuurisuuden hyviksi tehdysti erittdin ansiokkaasta tyostd
tai teosta. Tunnustus voidaan myontdd henkilolle, yhteisolle tai viranomaiselle.
Tunnustuspalkintoon oikeuttavan teon on liityttdva suomalaiseen tai Suomessa

tapahtuneeseen muuttoliikkeeseen.

Palkinnosta paattia Siirtolaisuusinstituutin hallitus. Hallitus voi nimetd pal-
kinnon saajan my6s muiden kuin esitettyjen ehdokkaiden joukosta. Esityksid voi-
vat tehdi koti- ja ulkomaiset yhteisot seka yksityiset henkil6t. Esityksid palkinnon

saajista voi tehdd 30.4.2019 asti.

Esitykset voi lihettdi osoitteeseen: kirsi.sainio@utu.fi
Viestin aiheeksi: John Morton
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