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PANOSTAMINEN PERHEISIIN ON
SIJOITUS TULEVAISUUTEEN

Kun suomalaisen yhteiskunnan tulevaisuutta tarkastellaan lahinna tyon
perassa muuttavien nakdkulmasta ja unohdetaan perhesuhteiden tarkastelu,
tullaan tehneeksi ainakin kaksi keskeista virhetta: Yksi on se, etta tyon perassa

muuttavat perheet ja heidan tarpeensa unohdetaan. Toinen virhe on, etta
perhesyistda muuttava henkild nahdaan yhteiskunnallisena rasitteena.
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uomessa keskustellaan parhaillaan vilkkaas-

ti siitd, mista ja miten Suomeen saataisiin
houkuteltua lisaa muuttajia. Keskustelussa
korostetaan, ettd Suomi tarvitsee nimenomaan
tyoperaistd maahanmuuttoa. Muuttoliiketutkijoille
keskustelu tydperdisestda maahanmuutosta ja sen
tuomista hyddyista Suomelle kuulostaa hyvin ka-
peakatseiselta. Keskustelua vaivaa sama muutto-
syiden ja -kategorioiden lokeroiminen, joka muut-
toliikkeiden hallinnassa on yleisestikin ongelmana.
Ihmisten elédmat ovat moninaisempia kuin maa-
hanmuuttohallinnan oleskelulupakategoriat. Sama
henkild voi muuttaa Suomeen, koska han rakastuu
suomalaiseen, jolloin han on muuttaja perhesyista,
ja tulla myos tdihin Suomeen, jolloin han on tyo-
perainen maahanmuuttaja. Siteet Suomeen voivat
my&s muuttua: henkild voi saapua alun perin turva-
paikanhakijana, rakastua ja muodostaa perhesiteita
Suomeen, opiskella ja tehda opintojen ohella téita.
Harva hahmottaa elamansa pelkastaan tyén
kautta. Muuttoliikepaatokseen vaikuttavatkin
hyvin vahvasti sosiaaliset suhteet ja verkostot
(Haug 2008). Kun suomalaisen yhteiskunnan
tulevaisuutta tarkastellaan lahinna tydn perassa
muuttavien nakdkulmasta ja unohdetaan per-
hesuhteiden tarkastelu, tullaan tehneeksi aina-
kin kaksi keskeista virhetta: Yksi on se, etta tydn
perassa muuttavat perheet ja heidan tarpeensa
unohdetaan. Toinen virhe on, ettd perhesyista
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muuttava henkild nahdaan yhteiskunnallisena
rasitteena.

Ensimmainen virhekasitys, eli se, etta Suo-
meen muuttavia hahmotetaan [dhinna suomalais-
ten tydmarkkinoiden tybvoiman saatavuusaukkoja
paikkaavana reservina, toistaa samaa kaavaa kuin
Saksa toisen maailmansodan jalkeen Gastarbei-
ter-vierastybohjelman puitteissa. Saksalaisen kir-
jailjan Max Frischin (1965) kuuluisa sitaatti "Wir
riefen Arbeitskrafte, und es kamen Menschen (Me
kutsuimme tydvoimaa ja meille saapui ihmisia)”
kiteyttda, miksi ihmisia pyrkimyksineen, toivei-
neen, verkostoineen ja perheineen ei voi nahda
vain tyovoiman saatavuuden nakokulmasta. Kun
ihminen muuttaa tai harkitsee muuttamista ty6-
paikan vuoksi, han samalla miettii hoito- ja/tai
koulupaikkoja sekéd harrastusmahdollisuuksia lap-
silleen, puolison tyollistymista, asunnon saantia
ja elamanlaatua yleisemminkin. Kun perheenyh-
distaminen on niin hankalaa kuin se talla hetkella
on, on vaikea nahda Suomen kilpailevan muiden
maiden kanssa tdanne muuttavista ihmisista. Jos
puolison tai lasten oleskeluluvat ovat epavarmoja
tai jos heidan palveluihinsa maahan saapumisen
jalkeen ei panosteta, ihmiset aanestavat jaloillaan
ja asettuvat muualle.

Toinen virhekasitys liittyy perhesyista muutta-
vien nakemiseen ei-haluttuna maahanmuuttona.
Tassa usein julkisessa keskustelussa toistuvassa

nakemyksessa perhe ja perhesyistda muuttaminen
nahdéan yksinomaan yhteiskunnallisena rasittee-
na. Suomessa oleva perhe ei vahenna motivaatio-
ta tyontekoon, vaan painvastoin. Samalla perheen
olemassaolo vahvistaa motiiveja Suomeen jaami-
seen ja lujittaa muuttopaatosta. llman perhetta
muuttava ihminen voi tehda taalla lyhyen tydkei-
kan ja jatkaa matkaansa. Sen sijaan jos Suomeen
muuttaa perhe, ja lapset ovat kotiutuneet kouluun
ja kaveripiireihin, perhe melko todennakdisesti jaa
asumaan tanne pysyvasti.

Kuten moni muukin muuttoliiketutkija, vieras-
tan sitd hyvin vélineellistavaad nakdkulmaa, jossa
muuttajat nahdaan lahinna suomalaisten demo-
grafisten haasteiden ja alhaisen syntyvyyden paik-
kaajina taloudellisten intressien nakokulmasta.
On silti hyva pitda mielessa, ettd kansainvalisen
valuuttarahaston IMF:n vuoden 2020 julkaiseman
tutkimuksen mukaan muuttoliike hyédyntaa vas-
taanottavia maita taloudellisesti niin lyhyelld kuin
pitkallakin aikavalilla.

Se, miten Suomi kohtelee tanne muuttavia
perheita, tulisi nahdé suomalaisen maahanmuut-
topolitiikan ja kotouttamiskeskustelujen keskiossa.
Kotouttamisessa puhutaan virallisesti usein kaksi-
suuntaisesta kotoutumisesta, mika tarkoittaa sita,
ettd suomalaisen yhteiskunnan vastaanottavuu-
teen tulisi panostaa. Kaytanndssa kotoutuminen
keskittyy usein pelkastaan tanne saapuviin. Suo-
messa jo asuvien ulkomailta muuttaneiden per-
heiden nakdkulmasta voi tuntua hammentavalta,
ettd tanne pyritdan houkuttelemaan muuttajia
muualta, jos jo Suomessa olevien osaamista ja po-
tentiaalia ei tunnisteta. Taloustutkimuksen vuonna
2020 toteuttaman kyselyn mukaan rekrytointia
tekevistd tydnantajista 29 prosenttia ei mielelldan

rekrytoisi Afrikasta tai Lahi-ldasta kotoisin olevia
henkiloita.

Rakenteellisen rasismin lisaksi myds perheen-
yhdistamisen vaikeudet, joista Jaana Palander
kirjoittaa tassa lehdessa, vaikeuttavat tanne aset-
tumista. Epatietoisuus siita, pystyvatkd perheenja-
senet muuttamaan Suomeen ja milla aikataululla,
ei edista tanne asettumista. Pakolaistaustaisilla on
erityisen vaikea tilanne siksi, etta perheen eros-
saolon lisaksi heité raastaa huoli omaisista, jotka
saattavat odottaa sodan runtelemissa maissa tai
kauttakulkumaissa hankalissa olosuhteissa. On
kuitenkin muistettava, etta yli 80 prosenttia niista,
jotka muuttavat Suomeen perhesyista, eivat muu-
ta humanitaarisista syista. Panostaminen perhei-
siin ja monenlaisten perheiden mahdollisuuksiin
asettua Suomeen ei ole hyvantekevaisyytta, vaan
Euroopan ihmisoikeussopimuksen perhe-ela-
maa koskevan artiklan toteuttamista. Panostami-
nen perheisiin, riippumatta siita mista ja miksi he
muuttavat, ei ole ainoastaan muuttavien perhei-
den, vaan koko yhteiskunnan intressien mukaista.
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